Processo: 0105323-98.2014.8.19.0001
Procedimento Ordinario

CERTIDAO DE INTIMACAO

Certifico que a parte/6rgao SERGIO VIEIRA foi tacitamente intimado(a) pelo portal em
05/12/2022, na forma prevista no art. 5°, § 3° da lei 11.419/2006.

1)Fls. 24645/24646 (oficio do ERJ): I-se o ERJ para que complemente sua manifestagao,
trazendo aos autos a discriminacdo dos créditos concursais e extraconcursais, mencionando

CDA's e respectivos valores.

Ademais, a depender da classificacdo creditéria, deve o ERJ requerer o cabivel, no caso, o
apontamento em QGC de crédito extraconcursal.

Afinal, quanto aos créditos concursais, haja ou ndo execucéo fiscal, incumbe ao ERJ promover
a adequada habilitacdo do crédito, por meio da prestacdo de informacdo adequada em
incidente de classificacao de crédito cuja instauragdo restou determinada as fls. 24339-524340,
item "4.4",

2) Fls. 24654/24661, fls. 24856/24860 (oficios do 6° Oficio Registral de Imoveis): Ao AJ.

3) Fls. 24663/24665 (oficio da 92 Vara Federal de Execucao Fiscal do Rio de Janeiro): Ao AJ
para informar diretamente naqueles autos acerca das providéncias questionadas pelo Juizo
oficiante.

4) Fls. 24699 (parecer ministerial):

item "3") Na forma do parecer ministerial, I-SE a ASSESPA e demais personagens deste feito
acerca do laudo pericial constante do index de n° 24.549.

Item "4") Decidido no item "27" do presente "decisum".

5) Fls. 24708/24709 (peticdo do escritério LOPES E MANCANO CONSULTORIA JURIDICA
E ADVOCACIA): Ciente quanto aos relatérios apresentados. Ao AJ e, apds, ao MP.

6) Fls. 24848/24849 (peticdo de CAMILA BURGOS RAMOS DE ABREU): Ao AJ.
7) Fls. 24862/24867 (peticdo do AJ): Ao AJ para ciéncia.
8) Fls. 24870/24872 (peticdo de MARIA CECILIA NUNES AMARANTE): Ao AJ.

9) Fls. 24624/24631 e fls. 24886/24894 (peticdo de ASSOCIACAO EDUCACIONAL SAO
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PAULO APOSTOLO - ASSESPA): Certifique o cartério quanto & tempestividade das
impugnacdes aos laudos periciais. Caso tempestivas, ao AJ e, sem seguida, ao MP.

10) Fls. 24896/24897 (peticdo de LOPES E MANCANO CONSULTORIA JURIDICA E
ADVOCACIA): Certifigue o cartério quanto a expedicdo de mandado de pagamento ao
prestador de servigos da massa. Caso negativo, expeca-se.

11) Fls. 24903 (oficio da ALERJ): Ciente. Ao AJ e, apés, ao MP.

12) Fls. 24906/24913 (oficio do TRT da 12 Regido): Ciente quanto a transferéncia efetivada. Ao
Al e, apés, ao MP.

13) Fls. 24915/24937 (laudo de avalia¢@o): Ao AJ, demais interessados cadastrados no
presente feito e, apds, ao MP.

14) Fls. 24939/24940, fls. 25037/25040 (peticdes de MONICA SILVEIRA TORRES, ALMEIDA
VERGUEIRO & GUIZARDI SOCIEDADE DE ADVOGADOS): A habilitacdo de crédito deve
ser instrumentalizada por via propria, nos termos do art. 10, § 5° c/c art. 13, ambos da LRE,
mediante ac&o incidental, distribuida em apenso ao feito falimentar.

Desse modo, evidenciada a inadequacédo da via eleita pelos peticionarios, e considerada a
necessidade de aproveitamento dos atos processuais praticados quando nao eivados de
nulidade, DESENTRANHEM-SE os petitorios juntamente com os documentos que 0s instruem,
mediante certiddo, instaurando-se feitos incidentais de habilitagdo de crédito em apenso. Apos,
feitas as certificagdes adequadas, abra-se conclus@o nos apensos.

15) Fls. 25021/25032 (oficio da PMERJ): Ciente. Ao AJ e, ap6s, aoc MP.

16) FlIs. 25034 (oficio da 622 Vara do Trabalho da 12 Regido): Ao AJ para informar diretamente
naqueles autos o quanto solicitado.

17) Fls. 25102/25104 (peticAdo de CLAUDIA CAMPOS DE SOUZA): Certifiqgue-se quanto ao
alegado. Apos, tornem conclusos.

18) Fls. 25106/25110 (peticdo do perito avaliador): Ciente quanto ao resumo de valores dos
laudos até entdo confeccionados. Ao AJ e, apos, ao MP.

19) Fls. 25259 (peticdo do perito avaliador): Ao AJ e, apés, ao MP.
20) Fls. 25261/25265 (peticao do AJ):

Itens "2", "3" e "10": J& decididos no item "27" deste "decisum".





a0 Estado g
R
0

@
0

»°

il s

5 Pagina %

g 9 2
5

S

5

25752

Item "4": Aguarde-se o cumprimento da decisé@o de fls. 24429-24430, item "7" (apresentacgdo de
laudo préprio pela ASSESPA). Se o caso, I-se a ASSESPA a seu respeito.

Item "8": Aguarde-se providéncia determinada no item "4" deste "decisum".
21) Fls. 25267/25268 (peticdo do AJ):

a) OFICIE-SE ao 6° Cartorio de RGI para que promova a averbacédo da arrecadacao,realizada
as fls. 21.379, dos seguintes iméveis: Matricula n® 11.992 Rua Manoel Vitorino, 651, Piedade,
Rio de Janeiro; Matricula 75.904 Rua Manoel Vitorino, 685, Piedade, Rio de Janeiro; Rua
Manuel Vitorino (Lote 1 do PAL 35723); Matricula n® 65.650 Rua Martins Costa, 77, Piedade,
Rio de Janeiro; Matricula n°® 34.469 Rua Xavier dos Passaros, 185, Piedade, Rio de Janeiro;
Matricula n® 12.001 Travessa Martins Costa, 67, Piedade, Rio de Janeiro.

b) OFICIE-SE ao 6° Cartdrio de RGI para que informe acerca dos registros dos imoveis listados
as fls. 25268.

22) Fls. 25270, fls. 25308 (peticbes de SEBASTIAO REZENDE SAGRADAS e RAPHAEL
PROSPERO DA SILVA): Ao AJ sobre alegada néo inclusdo de devedor do Q.G.C.

23) Fls. 25290/25291 (oficio da 592 Vara do Trabalho da 12 Regido): Ao AJ e, em seguida, ao
MP. Apés, conclusos.

24) Fls. 25295-25296 (peticdo do AJ): AUTORIZO a desisténcia, pela massa, do Agravo
Interno no ARESP n° 2.145.064/RJ, como medida de pragmatismo e celeridade. Ciéncia ao
MP.

25) Fls. 25300 (peticdo de MARIA CECILIA NUNES AMARANTE): NADA A PROVER, eis que
no procedimento falimentar inexistem intimacdes especificas, se ndo chamamentos gerais aos
credores, efetuados por meio da publicacdo de editais e de avisos.

26) Fls. 25304 (peticdo de RODRIGO BARROS BUKSMAN): Incialmente, esclare¢o que no
procedimento falimentar inexistem intimacg6es especificas, se ndo chamamentos gerais aos
credores, efetuados por meio da publicacédo de editais e de avisos. NADA A PROVER, pois,
guanto ao requerimento de anotacdo de patronos no sistema.

Outrossim, certifique o cartério, conforme requerido pelo peticionante no item "b".
27) Compulsando os autos, verifico que estdo pendentes de analise 5 (cinco) embargos de
declaracdo apresentados pela ASSESPA, estando eles acostados as fls. 23457/23462,

24281/24291, 24614/24622, 24840/24846 e 24876/24884.

Cabe esclarecer que todos os embargos foram apresentados apés a decisao de fls. 23078, que





determinou o prosseguimento do feito com a realiza¢do das avaliacbes dos imdveis da
ASSESPA, com posteriores decisdes homologando os honorarios do perito avaliador (fls.
23454) e determinando que as partes falassem sobre os laudos apresentados (fls. 24192,
24339 e 24641), bem como para a ASSESPA apresentar laudo préprio (fls. 24429), diante das
impugnacdes apresentadas.

Nos primeiros embargos de declaracao apresentados as fls. 23457/23462, a ASSESPA,
embargante, alega que néo fora intimada de decisdo de fls. 23078, na qual se determinou a
avaliacao de seus bens, o que se afigura imprescindivel, eis que atinge diretamente o seu
patriménio. Alega também que a deciséo foi proferida sem oportunizar o contraditério,
impossibilitando a embargante de esclarecer que a decisdo da Terceira Vice-Presidéncia do
Colendo Tribunal de Justica ndo revogou o efeito suspensivo atribuido ao recurso especial
interposto pela embargante, como assim se manifestou o AJ. Assim, entende que a decisao
deva ser anulada ou, subsidiariamente, reformada, uma vez que partiu de premissa equivocada
(auséncia de efeito suspensivo).

Ja& nos demais embargos de declaragcdo oferecidos (apresentados face as seguintes decisdes,
gue determinaram a manifestacéo das partes sobre os laudos de avaliacdo), a ASSESPA,
repisa os argumentos aduzidos nos primeiros embargos, acrescentando que a embargante
interp6s agravo de instrumento, no qual foi proferida decisdo atribuindo efeito suspensivo, de
modo que entende que as decisfes embargadas estdo eivadas de ilegalidade flagrante, pois
deixaram de observar o efeito suspensivo atribuido ao agravo de instrumento n°. 0043731-
75.2022.8.19.0000.

Manifestacdo do AJ as fls. 25261 e do Ministério Publico, as fls. 24383 e 24699, ambos
refutando as alegacfes da embargante.

DECIDO.

De fato, verifico que a parte embargante nao foi intimada da deciséo de fls. 23078.

Contudo, a embargante foi intimada da deciséo de fls. 23192, assim como dos provimentos
seguintes.

Nota-se, entdo, que ndo houve qualquer prejuizo a parte embargante, visto que s6 nao foi
intimada da decisdo que determinou o prosseguimento do feito com a realiza¢édo da avaliacéo,
a qual, de per si, ndo implicou qualgquer afetagcdo do patrimdnio da embargante.

Anoto que quanto as demais decisfes, quais sejam, da homologacao dos honorarios periciais e
de abertura de vista, aos interessados, acerca dos laudos apresentados pelo perito avaliador, a
embargante foi devidamente intimada, tendo, inclusive, apresentado nestes autos os presentes
embargos de declaracdo, além de impugnacdes aos laudos, conforme se vé das peticbes de
indices 24293, 24624 e 24886.






Ademais, ndo ha falar de qualquer violacdo ao contraditério no presente caso, considerando
gue a decisao inicialmente embargada (fls. 23078-23079), muito ao contrario do alegado pela
embargante, foi proferida a luz de documento conhecido anteriormente pela recorrente, qual
seja, a decisdo de inadmissdo do Resp n° 0047939-73.2020.8.19.0000 (fls. 23035-23047).

Por 6bvio, e também ao contrario do que sustenta a embargante, a inadmissao de recurso
excepcional faz "cair por terra", de forma automatica, eventual deciséo liminar de natureza
cautelar, que a ele tenha atribuido efeito suspensivo. E o que decorre da aplicac¢do do art. 309,
I, do CPC.

Assim, considerando que o sistema de nulidades patrio é regido pelo principio "pas de nullité
sans grief" (art. 282, § 1°, do CPC), e ante a auséncia de qualquer prejuizo & embargante,
AFASTO a alegacao de nulidade da decisdo embargada (fls. 23078-23079).

No que tange a alegacéo de violacdo da deciséo proferida no agravo de instrumento de n°
0043731-75.2022.8.19.000, cabe observar que o provimento foi erigido nos seguintes termos:
"(...) defiro o efeito suspensivo para determinar que a alienagdo dos bens ndo ocorra até
ulterior analise".

Logo, as decisfes proferidas nestes autos em nada violam a deciséo proferida em sede
recursal, visto que nao foram realizados quaisquer atos de alienagdo, se ndo unicamente de
avaliacdo do ativo arrecadado em favor da massa.

Em relagéo as demais alegacdes trazidas nos embargos de declaracao apresentados, verifico
que, em verdade, pretende a embargante adentrar ao mérito da decisdo embargada de fls.
23078 e das seguintes, o que néo se revela adequado, devendo sua irresignacdo ser deduzida
pela via recursal propria, se o caso.

Assim, RECEBO todos os embargos, eis que tempestivos, porém, REJEITO-OS pelos
fundamentos expostos acima.

I-se. Ciéncia ao MP.
28) Cumprido o determinado em todos os itens anteriores, CERTIFIQUE-SE. Em seguida,
venham conclusos para analise dos laudos periciais de avaliagdo referidos pelo perito as fls.

25106-25110.

Rio de Janeiro, 5 de dezembro de 2022
Cart6rio da 72 Vara Empresarial






Processo: 0105323-98.2014.8.19.0001
Procedimento Ordinario

CERTIDAO DE INTIMACAO

Certifico que a parte/érgdo RODRIGO KELLY AMIM foi tacitamente intimado(a) pelo portal em
05/12/2022, na forma prevista no art. 5°, § 3° da lei 11.419/2006.

1)Fls. 24645/24646 (oficio do ERJ): I-se o ERJ para que complemente sua manifestagao,
trazendo aos autos a discriminacdo dos créditos concursais e extraconcursais, mencionando

CDA's e respectivos valores.

Ademais, a depender da classificacdo creditéria, deve o ERJ requerer o cabivel, no caso, o
apontamento em QGC de crédito extraconcursal.

Afinal, quanto aos créditos concursais, haja ou ndo execucéo fiscal, incumbe ao ERJ promover
a adequada habilitacdo do crédito, por meio da prestacdo de informacdo adequada em
incidente de classificacao de crédito cuja instauragdo restou determinada as fls. 24339-524340,
item "4.4",

2) Fls. 24654/24661, fls. 24856/24860 (oficios do 6° Oficio Registral de Imoveis): Ao AJ.

3) Fls. 24663/24665 (oficio da 92 Vara Federal de Execucao Fiscal do Rio de Janeiro): Ao AJ
para informar diretamente naqueles autos acerca das providéncias questionadas pelo Juizo
oficiante.

4) Fls. 24699 (parecer ministerial):

item "3") Na forma do parecer ministerial, I-SE a ASSESPA e demais personagens deste feito
acerca do laudo pericial constante do index de n° 24.549.

Item "4") Decidido no item "27" do presente "decisum".

5) Fls. 24708/24709 (peticdo do escritério LOPES E MANCANO CONSULTORIA JURIDICA
E ADVOCACIA): Ciente quanto aos relatérios apresentados. Ao AJ e, apds, ao MP.

6) Fls. 24848/24849 (peticdo de CAMILA BURGOS RAMOS DE ABREU): Ao AJ.
7) Fls. 24862/24867 (peticdo do AJ): Ao AJ para ciéncia.
8) Fls. 24870/24872 (peticdo de MARIA CECILIA NUNES AMARANTE): Ao AJ.

9) Fls. 24624/24631 e fls. 24886/24894 (peticdo de ASSOCIACAO EDUCACIONAL SAO
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PAULO APOSTOLO - ASSESPA): Certifique o cartério quanto & tempestividade das
impugnacdes aos laudos periciais. Caso tempestivas, ao AJ e, sem seguida, ao MP.

10) Fls. 24896/24897 (peticdo de LOPES E MANCANO CONSULTORIA JURIDICA E
ADVOCACIA): Certifigue o cartério quanto a expedicdo de mandado de pagamento ao
prestador de servigos da massa. Caso negativo, expeca-se.

11) Fls. 24903 (oficio da ALERJ): Ciente. Ao AJ e, apés, ao MP.

12) Fls. 24906/24913 (oficio do TRT da 12 Regido): Ciente quanto a transferéncia efetivada. Ao
Al e, apés, ao MP.

13) Fls. 24915/24937 (laudo de avalia¢@o): Ao AJ, demais interessados cadastrados no
presente feito e, apds, ao MP.

14) Fls. 24939/24940, fls. 25037/25040 (peticdes de MONICA SILVEIRA TORRES, ALMEIDA
VERGUEIRO & GUIZARDI SOCIEDADE DE ADVOGADOS): A habilitacdo de crédito deve
ser instrumentalizada por via propria, nos termos do art. 10, § 5° c/c art. 13, ambos da LRE,
mediante ac&o incidental, distribuida em apenso ao feito falimentar.

Desse modo, evidenciada a inadequacédo da via eleita pelos peticionarios, e considerada a
necessidade de aproveitamento dos atos processuais praticados quando nao eivados de
nulidade, DESENTRANHEM-SE os petitorios juntamente com os documentos que 0s instruem,
mediante certiddo, instaurando-se feitos incidentais de habilitagdo de crédito em apenso. Apos,
feitas as certificagdes adequadas, abra-se conclus@o nos apensos.

15) Fls. 25021/25032 (oficio da PMERJ): Ciente. Ao AJ e, ap6s, aoc MP.

16) FlIs. 25034 (oficio da 622 Vara do Trabalho da 12 Regido): Ao AJ para informar diretamente
naqueles autos o quanto solicitado.

17) Fls. 25102/25104 (peticAdo de CLAUDIA CAMPOS DE SOUZA): Certifiqgue-se quanto ao
alegado. Apos, tornem conclusos.

18) Fls. 25106/25110 (peticdo do perito avaliador): Ciente quanto ao resumo de valores dos
laudos até entdo confeccionados. Ao AJ e, apos, ao MP.

19) Fls. 25259 (peticdo do perito avaliador): Ao AJ e, apés, ao MP.
20) Fls. 25261/25265 (peticao do AJ):

Itens "2", "3" e "10": J& decididos no item "27" deste "decisum".
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Item "4": Aguarde-se o cumprimento da decisé@o de fls. 24429-24430, item "7" (apresentacgdo de
laudo préprio pela ASSESPA). Se o caso, I-se a ASSESPA a seu respeito.

Item "8": Aguarde-se providéncia determinada no item "4" deste "decisum".
21) Fls. 25267/25268 (peticdo do AJ):

a) OFICIE-SE ao 6° Cartorio de RGI para que promova a averbacédo da arrecadacao,realizada
as fls. 21.379, dos seguintes iméveis: Matricula n® 11.992 Rua Manoel Vitorino, 651, Piedade,
Rio de Janeiro; Matricula 75.904 Rua Manoel Vitorino, 685, Piedade, Rio de Janeiro; Rua
Manuel Vitorino (Lote 1 do PAL 35723); Matricula n® 65.650 Rua Martins Costa, 77, Piedade,
Rio de Janeiro; Matricula n°® 34.469 Rua Xavier dos Passaros, 185, Piedade, Rio de Janeiro;
Matricula n® 12.001 Travessa Martins Costa, 67, Piedade, Rio de Janeiro.

b) OFICIE-SE ao 6° Cartdrio de RGI para que informe acerca dos registros dos imoveis listados
as fls. 25268.

22) Fls. 25270, fls. 25308 (peticbes de SEBASTIAO REZENDE SAGRADAS e RAPHAEL
PROSPERO DA SILVA): Ao AJ sobre alegada néo inclusdo de devedor do Q.G.C.

23) Fls. 25290/25291 (oficio da 592 Vara do Trabalho da 12 Regido): Ao AJ e, em seguida, ao
MP. Apés, conclusos.

24) Fls. 25295-25296 (peticdo do AJ): AUTORIZO a desisténcia, pela massa, do Agravo
Interno no ARESP n° 2.145.064/RJ, como medida de pragmatismo e celeridade. Ciéncia ao
MP.

25) Fls. 25300 (peticdo de MARIA CECILIA NUNES AMARANTE): NADA A PROVER, eis que
no procedimento falimentar inexistem intimacdes especificas, se ndo chamamentos gerais aos
credores, efetuados por meio da publicacdo de editais e de avisos.

26) Fls. 25304 (peticdo de RODRIGO BARROS BUKSMAN): Incialmente, esclare¢o que no
procedimento falimentar inexistem intimacg6es especificas, se ndo chamamentos gerais aos
credores, efetuados por meio da publicacédo de editais e de avisos. NADA A PROVER, pois,
guanto ao requerimento de anotacdo de patronos no sistema.

Outrossim, certifique o cartério, conforme requerido pelo peticionante no item "b".
27) Compulsando os autos, verifico que estdo pendentes de analise 5 (cinco) embargos de
declaracdo apresentados pela ASSESPA, estando eles acostados as fls. 23457/23462,

24281/24291, 24614/24622, 24840/24846 e 24876/24884.

Cabe esclarecer que todos os embargos foram apresentados apés a decisao de fls. 23078, que





determinou o prosseguimento do feito com a realiza¢do das avaliacbes dos imdveis da
ASSESPA, com posteriores decisdes homologando os honorarios do perito avaliador (fls.
23454) e determinando que as partes falassem sobre os laudos apresentados (fls. 24192,
24339 e 24641), bem como para a ASSESPA apresentar laudo préprio (fls. 24429), diante das
impugnacdes apresentadas.

Nos primeiros embargos de declaracao apresentados as fls. 23457/23462, a ASSESPA,
embargante, alega que néo fora intimada de decisdo de fls. 23078, na qual se determinou a
avaliacao de seus bens, o que se afigura imprescindivel, eis que atinge diretamente o seu
patriménio. Alega também que a deciséo foi proferida sem oportunizar o contraditério,
impossibilitando a embargante de esclarecer que a decisdo da Terceira Vice-Presidéncia do
Colendo Tribunal de Justica ndo revogou o efeito suspensivo atribuido ao recurso especial
interposto pela embargante, como assim se manifestou o AJ. Assim, entende que a decisao
deva ser anulada ou, subsidiariamente, reformada, uma vez que partiu de premissa equivocada
(auséncia de efeito suspensivo).

Ja& nos demais embargos de declaragcdo oferecidos (apresentados face as seguintes decisdes,
gue determinaram a manifestacéo das partes sobre os laudos de avaliacdo), a ASSESPA,
repisa os argumentos aduzidos nos primeiros embargos, acrescentando que a embargante
interp6s agravo de instrumento, no qual foi proferida decisdo atribuindo efeito suspensivo, de
modo que entende que as decisfes embargadas estdo eivadas de ilegalidade flagrante, pois
deixaram de observar o efeito suspensivo atribuido ao agravo de instrumento n°. 0043731-
75.2022.8.19.0000.

Manifestacdo do AJ as fls. 25261 e do Ministério Publico, as fls. 24383 e 24699, ambos
refutando as alegacfes da embargante.

DECIDO.

De fato, verifico que a parte embargante nao foi intimada da deciséo de fls. 23078.

Contudo, a embargante foi intimada da deciséo de fls. 23192, assim como dos provimentos
seguintes.

Nota-se, entdo, que ndo houve qualquer prejuizo a parte embargante, visto que s6 nao foi
intimada da decisdo que determinou o prosseguimento do feito com a realiza¢édo da avaliacéo,
a qual, de per si, ndo implicou qualgquer afetagcdo do patrimdnio da embargante.

Anoto que quanto as demais decisfes, quais sejam, da homologacao dos honorarios periciais e
de abertura de vista, aos interessados, acerca dos laudos apresentados pelo perito avaliador, a
embargante foi devidamente intimada, tendo, inclusive, apresentado nestes autos os presentes
embargos de declaracdo, além de impugnacdes aos laudos, conforme se vé das peticbes de
indices 24293, 24624 e 24886.






Ademais, ndo ha falar de qualquer violacdo ao contraditério no presente caso, considerando
gue a decisao inicialmente embargada (fls. 23078-23079), muito ao contrario do alegado pela
embargante, foi proferida a luz de documento conhecido anteriormente pela recorrente, qual
seja, a decisdo de inadmissdo do Resp n° 0047939-73.2020.8.19.0000 (fls. 23035-23047).

Por 6bvio, e também ao contrario do que sustenta a embargante, a inadmissao de recurso
excepcional faz "cair por terra", de forma automatica, eventual deciséo liminar de natureza
cautelar, que a ele tenha atribuido efeito suspensivo. E o que decorre da aplicac¢do do art. 309,
I, do CPC.

Assim, considerando que o sistema de nulidades patrio é regido pelo principio "pas de nullité
sans grief" (art. 282, § 1°, do CPC), e ante a auséncia de qualquer prejuizo & embargante,
AFASTO a alegacao de nulidade da decisdo embargada (fls. 23078-23079).

No que tange a alegacéo de violacdo da deciséo proferida no agravo de instrumento de n°
0043731-75.2022.8.19.000, cabe observar que o provimento foi erigido nos seguintes termos:
"(...) defiro o efeito suspensivo para determinar que a alienagdo dos bens ndo ocorra até
ulterior analise".

Logo, as decisfes proferidas nestes autos em nada violam a deciséo proferida em sede
recursal, visto que nao foram realizados quaisquer atos de alienagdo, se ndo unicamente de
avaliacdo do ativo arrecadado em favor da massa.

Em relagéo as demais alegacdes trazidas nos embargos de declaracao apresentados, verifico
que, em verdade, pretende a embargante adentrar ao mérito da decisdo embargada de fls.
23078 e das seguintes, o que néo se revela adequado, devendo sua irresignacdo ser deduzida
pela via recursal propria, se o caso.

Assim, RECEBO todos os embargos, eis que tempestivos, porém, REJEITO-OS pelos
fundamentos expostos acima.

I-se. Ciéncia ao MP.
28) Cumprido o determinado em todos os itens anteriores, CERTIFIQUE-SE. Em seguida,
venham conclusos para analise dos laudos periciais de avaliagdo referidos pelo perito as fls.

25106-25110.

Rio de Janeiro, 5 de dezembro de 2022
Cart6rio da 72 Vara Empresarial






Processo: 0105323-98.2014.8.19.0001
Procedimento Ordinario

CERTIDAO DE INTIMACAO

Certifico que a parte/6rgdo FRANCISCO ANTONIO FABIANO MENDES foi tacitamente
intimado(a) pelo portal em 05/12/2022, na forma prevista no art. 5°, § 3° da lei 11.419/2006.

1)Fls. 24645/24646 (oficio do ERJ): I-se o ERJ para que complemente sua manifestagao,
trazendo aos autos a discriminacdo dos créditos concursais e extraconcursais, mencionando

CDA's e respectivos valores.

Ademais, a depender da classificacdo creditéria, deve o ERJ requerer o cabivel, no caso, o
apontamento em QGC de crédito extraconcursal.

Afinal, quanto aos créditos concursais, haja ou ndo execucéo fiscal, incumbe ao ERJ promover
a adequada habilitacdo do crédito, por meio da prestacdo de informacdo adequada em
incidente de classificacao de crédito cuja instauragdo restou determinada as fls. 24339-524340,
item "4.4",

2) Fls. 24654/24661, fls. 24856/24860 (oficios do 6° Oficio Registral de Imoveis): Ao AJ.

3) Fls. 24663/24665 (oficio da 92 Vara Federal de Execucao Fiscal do Rio de Janeiro): Ao AJ
para informar diretamente naqueles autos acerca das providéncias questionadas pelo Juizo
oficiante.

4) Fls. 24699 (parecer ministerial):

item "3") Na forma do parecer ministerial, I-SE a ASSESPA e demais personagens deste feito
acerca do laudo pericial constante do index de n° 24.549.

Item "4") Decidido no item "27" do presente "decisum".

5) Fls. 24708/24709 (peticdo do escritério LOPES E MANCANO CONSULTORIA JURIDICA
E ADVOCACIA): Ciente quanto aos relatérios apresentados. Ao AJ e, apds, ao MP.

6) Fls. 24848/24849 (peticdo de CAMILA BURGOS RAMOS DE ABREU): Ao AJ.
7) Fls. 24862/24867 (peticdo do AJ): Ao AJ para ciéncia.
8) Fls. 24870/24872 (peticdo de MARIA CECILIA NUNES AMARANTE): Ao AJ.

9) Fls. 24624/24631 e fls. 24886/24894 (peticdo de ASSOCIACAO EDUCACIONAL SAO
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PAULO APOSTOLO - ASSESPA): Certifique o cartério quanto & tempestividade das
impugnacdes aos laudos periciais. Caso tempestivas, ao AJ e, sem seguida, ao MP.

10) Fls. 24896/24897 (peticdo de LOPES E MANCANO CONSULTORIA JURIDICA E
ADVOCACIA): Certifigue o cartério quanto a expedicdo de mandado de pagamento ao
prestador de servigos da massa. Caso negativo, expeca-se.

11) Fls. 24903 (oficio da ALERJ): Ciente. Ao AJ e, apés, ao MP.

12) Fls. 24906/24913 (oficio do TRT da 12 Regido): Ciente quanto a transferéncia efetivada. Ao
Al e, apés, ao MP.

13) Fls. 24915/24937 (laudo de avalia¢@o): Ao AJ, demais interessados cadastrados no
presente feito e, apds, ao MP.

14) Fls. 24939/24940, fls. 25037/25040 (peticdes de MONICA SILVEIRA TORRES, ALMEIDA
VERGUEIRO & GUIZARDI SOCIEDADE DE ADVOGADOS): A habilitacdo de crédito deve
ser instrumentalizada por via propria, nos termos do art. 10, § 5° c/c art. 13, ambos da LRE,
mediante ac&o incidental, distribuida em apenso ao feito falimentar.

Desse modo, evidenciada a inadequacédo da via eleita pelos peticionarios, e considerada a
necessidade de aproveitamento dos atos processuais praticados quando nao eivados de
nulidade, DESENTRANHEM-SE os petitorios juntamente com os documentos que 0s instruem,
mediante certiddo, instaurando-se feitos incidentais de habilitagdo de crédito em apenso. Apos,
feitas as certificagdes adequadas, abra-se conclus@o nos apensos.

15) Fls. 25021/25032 (oficio da PMERJ): Ciente. Ao AJ e, ap6s, aoc MP.

16) FlIs. 25034 (oficio da 622 Vara do Trabalho da 12 Regido): Ao AJ para informar diretamente
naqueles autos o quanto solicitado.

17) Fls. 25102/25104 (peticAdo de CLAUDIA CAMPOS DE SOUZA): Certifiqgue-se quanto ao
alegado. Apos, tornem conclusos.

18) Fls. 25106/25110 (peticdo do perito avaliador): Ciente quanto ao resumo de valores dos
laudos até entdo confeccionados. Ao AJ e, apos, ao MP.

19) Fls. 25259 (peticdo do perito avaliador): Ao AJ e, apés, ao MP.
20) Fls. 25261/25265 (peticao do AJ):

Itens "2", "3" e "10": J& decididos no item "27" deste "decisum".
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Item "4": Aguarde-se o cumprimento da decisé@o de fls. 24429-24430, item "7" (apresentacgdo de
laudo préprio pela ASSESPA). Se o caso, I-se a ASSESPA a seu respeito.

Item "8": Aguarde-se providéncia determinada no item "4" deste "decisum".
21) Fls. 25267/25268 (peticdo do AJ):

a) OFICIE-SE ao 6° Cartorio de RGI para que promova a averbacédo da arrecadacao,realizada
as fls. 21.379, dos seguintes iméveis: Matricula n® 11.992 Rua Manoel Vitorino, 651, Piedade,
Rio de Janeiro; Matricula 75.904 Rua Manoel Vitorino, 685, Piedade, Rio de Janeiro; Rua
Manuel Vitorino (Lote 1 do PAL 35723); Matricula n® 65.650 Rua Martins Costa, 77, Piedade,
Rio de Janeiro; Matricula n°® 34.469 Rua Xavier dos Passaros, 185, Piedade, Rio de Janeiro;
Matricula n® 12.001 Travessa Martins Costa, 67, Piedade, Rio de Janeiro.

b) OFICIE-SE ao 6° Cartdrio de RGI para que informe acerca dos registros dos imoveis listados
as fls. 25268.

22) Fls. 25270, fls. 25308 (peticbes de SEBASTIAO REZENDE SAGRADAS e RAPHAEL
PROSPERO DA SILVA): Ao AJ sobre alegada néo inclusdo de devedor do Q.G.C.

23) Fls. 25290/25291 (oficio da 592 Vara do Trabalho da 12 Regido): Ao AJ e, em seguida, ao
MP. Apés, conclusos.

24) Fls. 25295-25296 (peticdo do AJ): AUTORIZO a desisténcia, pela massa, do Agravo
Interno no ARESP n° 2.145.064/RJ, como medida de pragmatismo e celeridade. Ciéncia ao
MP.

25) Fls. 25300 (peticdo de MARIA CECILIA NUNES AMARANTE): NADA A PROVER, eis que
no procedimento falimentar inexistem intimacdes especificas, se ndo chamamentos gerais aos
credores, efetuados por meio da publicacdo de editais e de avisos.

26) Fls. 25304 (peticdo de RODRIGO BARROS BUKSMAN): Incialmente, esclare¢o que no
procedimento falimentar inexistem intimacg6es especificas, se ndo chamamentos gerais aos
credores, efetuados por meio da publicacédo de editais e de avisos. NADA A PROVER, pois,
guanto ao requerimento de anotacdo de patronos no sistema.

Outrossim, certifique o cartério, conforme requerido pelo peticionante no item "b".
27) Compulsando os autos, verifico que estdo pendentes de analise 5 (cinco) embargos de
declaracdo apresentados pela ASSESPA, estando eles acostados as fls. 23457/23462,

24281/24291, 24614/24622, 24840/24846 e 24876/24884.

Cabe esclarecer que todos os embargos foram apresentados apés a decisao de fls. 23078, que





determinou o prosseguimento do feito com a realiza¢do das avaliacbes dos imdveis da
ASSESPA, com posteriores decisdes homologando os honorarios do perito avaliador (fls.
23454) e determinando que as partes falassem sobre os laudos apresentados (fls. 24192,
24339 e 24641), bem como para a ASSESPA apresentar laudo préprio (fls. 24429), diante das
impugnacdes apresentadas.

Nos primeiros embargos de declaracao apresentados as fls. 23457/23462, a ASSESPA,
embargante, alega que néo fora intimada de decisdo de fls. 23078, na qual se determinou a
avaliacao de seus bens, o que se afigura imprescindivel, eis que atinge diretamente o seu
patriménio. Alega também que a deciséo foi proferida sem oportunizar o contraditério,
impossibilitando a embargante de esclarecer que a decisdo da Terceira Vice-Presidéncia do
Colendo Tribunal de Justica ndo revogou o efeito suspensivo atribuido ao recurso especial
interposto pela embargante, como assim se manifestou o AJ. Assim, entende que a decisao
deva ser anulada ou, subsidiariamente, reformada, uma vez que partiu de premissa equivocada
(auséncia de efeito suspensivo).

Ja& nos demais embargos de declaragcdo oferecidos (apresentados face as seguintes decisdes,
gue determinaram a manifestacéo das partes sobre os laudos de avaliacdo), a ASSESPA,
repisa os argumentos aduzidos nos primeiros embargos, acrescentando que a embargante
interp6s agravo de instrumento, no qual foi proferida decisdo atribuindo efeito suspensivo, de
modo que entende que as decisfes embargadas estdo eivadas de ilegalidade flagrante, pois
deixaram de observar o efeito suspensivo atribuido ao agravo de instrumento n°. 0043731-
75.2022.8.19.0000.

Manifestacdo do AJ as fls. 25261 e do Ministério Publico, as fls. 24383 e 24699, ambos
refutando as alegacfes da embargante.

DECIDO.

De fato, verifico que a parte embargante nao foi intimada da deciséo de fls. 23078.

Contudo, a embargante foi intimada da deciséo de fls. 23192, assim como dos provimentos
seguintes.

Nota-se, entdo, que ndo houve qualquer prejuizo a parte embargante, visto que s6 nao foi
intimada da decisdo que determinou o prosseguimento do feito com a realiza¢édo da avaliacéo,
a qual, de per si, ndo implicou qualgquer afetagcdo do patrimdnio da embargante.

Anoto que quanto as demais decisfes, quais sejam, da homologacao dos honorarios periciais e
de abertura de vista, aos interessados, acerca dos laudos apresentados pelo perito avaliador, a
embargante foi devidamente intimada, tendo, inclusive, apresentado nestes autos os presentes
embargos de declaracdo, além de impugnacdes aos laudos, conforme se vé das peticbes de
indices 24293, 24624 e 24886.






Ademais, ndo ha falar de qualquer violacdo ao contraditério no presente caso, considerando
gue a decisao inicialmente embargada (fls. 23078-23079), muito ao contrario do alegado pela
embargante, foi proferida a luz de documento conhecido anteriormente pela recorrente, qual
seja, a decisdo de inadmissdo do Resp n° 0047939-73.2020.8.19.0000 (fls. 23035-23047).

Por 6bvio, e também ao contrario do que sustenta a embargante, a inadmissao de recurso
excepcional faz "cair por terra", de forma automatica, eventual deciséo liminar de natureza
cautelar, que a ele tenha atribuido efeito suspensivo. E o que decorre da aplicac¢do do art. 309,
I, do CPC.

Assim, considerando que o sistema de nulidades patrio é regido pelo principio "pas de nullité
sans grief" (art. 282, § 1°, do CPC), e ante a auséncia de qualquer prejuizo & embargante,
AFASTO a alegacao de nulidade da decisdo embargada (fls. 23078-23079).

No que tange a alegacéo de violacdo da deciséo proferida no agravo de instrumento de n°
0043731-75.2022.8.19.000, cabe observar que o provimento foi erigido nos seguintes termos:
"(...) defiro o efeito suspensivo para determinar que a alienagdo dos bens ndo ocorra até
ulterior analise".

Logo, as decisfes proferidas nestes autos em nada violam a deciséo proferida em sede
recursal, visto que nao foram realizados quaisquer atos de alienagdo, se ndo unicamente de
avaliacdo do ativo arrecadado em favor da massa.

Em relagéo as demais alegacdes trazidas nos embargos de declaracao apresentados, verifico
que, em verdade, pretende a embargante adentrar ao mérito da decisdo embargada de fls.
23078 e das seguintes, o que néo se revela adequado, devendo sua irresignacdo ser deduzida
pela via recursal propria, se o caso.

Assim, RECEBO todos os embargos, eis que tempestivos, porém, REJEITO-OS pelos
fundamentos expostos acima.

I-se. Ciéncia ao MP.
28) Cumprido o determinado em todos os itens anteriores, CERTIFIQUE-SE. Em seguida,
venham conclusos para analise dos laudos periciais de avaliagdo referidos pelo perito as fls.

25106-25110.

Rio de Janeiro, 5 de dezembro de 2022
Cart6rio da 72 Vara Empresarial






Processo: 0105323-98.2014.8.19.0001
Procedimento Ordinario

CERTIDAO DE INTIMACAO

Certifico que a parte/érgao ANA CAROLINA FABIANO MENDES foi tacitamente intimado(a)
pelo portal em 05/12/2022, na forma prevista no art. 5°, § 3° da lei 11.419/2006.

1)Fls. 24645/24646 (oficio do ERJ): I-se o ERJ para que complemente sua manifestagao,
trazendo aos autos a discriminacdo dos créditos concursais e extraconcursais, mencionando

CDA's e respectivos valores.

Ademais, a depender da classificacdo creditéria, deve o ERJ requerer o cabivel, no caso, o
apontamento em QGC de crédito extraconcursal.

Afinal, quanto aos créditos concursais, haja ou ndo execucéo fiscal, incumbe ao ERJ promover
a adequada habilitacdo do crédito, por meio da prestacdo de informacdo adequada em
incidente de classificacao de crédito cuja instauragdo restou determinada as fls. 24339-524340,
item "4.4",

2) Fls. 24654/24661, fls. 24856/24860 (oficios do 6° Oficio Registral de Imoveis): Ao AJ.

3) Fls. 24663/24665 (oficio da 92 Vara Federal de Execucao Fiscal do Rio de Janeiro): Ao AJ
para informar diretamente naqueles autos acerca das providéncias questionadas pelo Juizo
oficiante.

4) Fls. 24699 (parecer ministerial):

item "3") Na forma do parecer ministerial, I-SE a ASSESPA e demais personagens deste feito
acerca do laudo pericial constante do index de n° 24.549.

Item "4") Decidido no item "27" do presente "decisum".

5) Fls. 24708/24709 (peticdo do escritério LOPES E MANCANO CONSULTORIA JURIDICA
E ADVOCACIA): Ciente quanto aos relatérios apresentados. Ao AJ e, apds, ao MP.

6) Fls. 24848/24849 (peticdo de CAMILA BURGOS RAMOS DE ABREU): Ao AJ.
7) Fls. 24862/24867 (peticdo do AJ): Ao AJ para ciéncia.
8) Fls. 24870/24872 (peticdo de MARIA CECILIA NUNES AMARANTE): Ao AJ.

9) Fls. 24624/24631 e fls. 24886/24894 (peticdo de ASSOCIACAO EDUCACIONAL SAO
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PAULO APOSTOLO - ASSESPA): Certifique o cartério quanto & tempestividade das
impugnacdes aos laudos periciais. Caso tempestivas, ao AJ e, sem seguida, ao MP.

10) Fls. 24896/24897 (peticdo de LOPES E MANCANO CONSULTORIA JURIDICA E
ADVOCACIA): Certifigue o cartério quanto a expedicdo de mandado de pagamento ao
prestador de servigos da massa. Caso negativo, expeca-se.

11) Fls. 24903 (oficio da ALERJ): Ciente. Ao AJ e, apés, ao MP.

12) Fls. 24906/24913 (oficio do TRT da 12 Regido): Ciente quanto a transferéncia efetivada. Ao
Al e, apés, ao MP.

13) Fls. 24915/24937 (laudo de avalia¢@o): Ao AJ, demais interessados cadastrados no
presente feito e, apds, ao MP.

14) Fls. 24939/24940, fls. 25037/25040 (peticdes de MONICA SILVEIRA TORRES, ALMEIDA
VERGUEIRO & GUIZARDI SOCIEDADE DE ADVOGADOS): A habilitacdo de crédito deve
ser instrumentalizada por via propria, nos termos do art. 10, § 5° c/c art. 13, ambos da LRE,
mediante ac&o incidental, distribuida em apenso ao feito falimentar.

Desse modo, evidenciada a inadequacédo da via eleita pelos peticionarios, e considerada a
necessidade de aproveitamento dos atos processuais praticados quando nao eivados de
nulidade, DESENTRANHEM-SE os petitorios juntamente com os documentos que 0s instruem,
mediante certiddo, instaurando-se feitos incidentais de habilitagdo de crédito em apenso. Apos,
feitas as certificagdes adequadas, abra-se conclus@o nos apensos.

15) Fls. 25021/25032 (oficio da PMERJ): Ciente. Ao AJ e, ap6s, aoc MP.

16) FlIs. 25034 (oficio da 622 Vara do Trabalho da 12 Regido): Ao AJ para informar diretamente
naqueles autos o quanto solicitado.

17) Fls. 25102/25104 (peticAdo de CLAUDIA CAMPOS DE SOUZA): Certifiqgue-se quanto ao
alegado. Apos, tornem conclusos.

18) Fls. 25106/25110 (peticdo do perito avaliador): Ciente quanto ao resumo de valores dos
laudos até entdo confeccionados. Ao AJ e, apos, ao MP.

19) Fls. 25259 (peticdo do perito avaliador): Ao AJ e, apés, ao MP.
20) Fls. 25261/25265 (peticao do AJ):

Itens "2", "3" e "10": J& decididos no item "27" deste "decisum".





a0 Estado g
R
0

@
0

»°

il s

5 Pagina %

g 9 2
5

S

5

25767

Item "4": Aguarde-se o cumprimento da decisé@o de fls. 24429-24430, item "7" (apresentacgdo de
laudo préprio pela ASSESPA). Se o caso, I-se a ASSESPA a seu respeito.

Item "8": Aguarde-se providéncia determinada no item "4" deste "decisum".
21) Fls. 25267/25268 (peticdo do AJ):

a) OFICIE-SE ao 6° Cartorio de RGI para que promova a averbacédo da arrecadacao,realizada
as fls. 21.379, dos seguintes iméveis: Matricula n® 11.992 Rua Manoel Vitorino, 651, Piedade,
Rio de Janeiro; Matricula 75.904 Rua Manoel Vitorino, 685, Piedade, Rio de Janeiro; Rua
Manuel Vitorino (Lote 1 do PAL 35723); Matricula n® 65.650 Rua Martins Costa, 77, Piedade,
Rio de Janeiro; Matricula n°® 34.469 Rua Xavier dos Passaros, 185, Piedade, Rio de Janeiro;
Matricula n® 12.001 Travessa Martins Costa, 67, Piedade, Rio de Janeiro.

b) OFICIE-SE ao 6° Cartdrio de RGI para que informe acerca dos registros dos imoveis listados
as fls. 25268.

22) Fls. 25270, fls. 25308 (peticbes de SEBASTIAO REZENDE SAGRADAS e RAPHAEL
PROSPERO DA SILVA): Ao AJ sobre alegada néo inclusdo de devedor do Q.G.C.

23) Fls. 25290/25291 (oficio da 592 Vara do Trabalho da 12 Regido): Ao AJ e, em seguida, ao
MP. Apés, conclusos.

24) Fls. 25295-25296 (peticdo do AJ): AUTORIZO a desisténcia, pela massa, do Agravo
Interno no ARESP n° 2.145.064/RJ, como medida de pragmatismo e celeridade. Ciéncia ao
MP.

25) Fls. 25300 (peticdo de MARIA CECILIA NUNES AMARANTE): NADA A PROVER, eis que
no procedimento falimentar inexistem intimacdes especificas, se ndo chamamentos gerais aos
credores, efetuados por meio da publicacdo de editais e de avisos.

26) Fls. 25304 (peticdo de RODRIGO BARROS BUKSMAN): Incialmente, esclare¢o que no
procedimento falimentar inexistem intimacg6es especificas, se ndo chamamentos gerais aos
credores, efetuados por meio da publicacédo de editais e de avisos. NADA A PROVER, pois,
guanto ao requerimento de anotacdo de patronos no sistema.

Outrossim, certifique o cartério, conforme requerido pelo peticionante no item "b".
27) Compulsando os autos, verifico que estdo pendentes de analise 5 (cinco) embargos de
declaracdo apresentados pela ASSESPA, estando eles acostados as fls. 23457/23462,

24281/24291, 24614/24622, 24840/24846 e 24876/24884.

Cabe esclarecer que todos os embargos foram apresentados apés a decisao de fls. 23078, que





determinou o prosseguimento do feito com a realiza¢do das avaliacbes dos imdveis da
ASSESPA, com posteriores decisdes homologando os honorarios do perito avaliador (fls.
23454) e determinando que as partes falassem sobre os laudos apresentados (fls. 24192,
24339 e 24641), bem como para a ASSESPA apresentar laudo préprio (fls. 24429), diante das
impugnacdes apresentadas.

Nos primeiros embargos de declaracao apresentados as fls. 23457/23462, a ASSESPA,
embargante, alega que néo fora intimada de decisdo de fls. 23078, na qual se determinou a
avaliacao de seus bens, o que se afigura imprescindivel, eis que atinge diretamente o seu
patriménio. Alega também que a deciséo foi proferida sem oportunizar o contraditério,
impossibilitando a embargante de esclarecer que a decisdo da Terceira Vice-Presidéncia do
Colendo Tribunal de Justica ndo revogou o efeito suspensivo atribuido ao recurso especial
interposto pela embargante, como assim se manifestou o AJ. Assim, entende que a decisao
deva ser anulada ou, subsidiariamente, reformada, uma vez que partiu de premissa equivocada
(auséncia de efeito suspensivo).

Ja& nos demais embargos de declaragcdo oferecidos (apresentados face as seguintes decisdes,
gue determinaram a manifestacéo das partes sobre os laudos de avaliacdo), a ASSESPA,
repisa os argumentos aduzidos nos primeiros embargos, acrescentando que a embargante
interp6s agravo de instrumento, no qual foi proferida decisdo atribuindo efeito suspensivo, de
modo que entende que as decisfes embargadas estdo eivadas de ilegalidade flagrante, pois
deixaram de observar o efeito suspensivo atribuido ao agravo de instrumento n°. 0043731-
75.2022.8.19.0000.

Manifestacdo do AJ as fls. 25261 e do Ministério Publico, as fls. 24383 e 24699, ambos
refutando as alegacfes da embargante.

DECIDO.

De fato, verifico que a parte embargante nao foi intimada da deciséo de fls. 23078.

Contudo, a embargante foi intimada da deciséo de fls. 23192, assim como dos provimentos
seguintes.

Nota-se, entdo, que ndo houve qualquer prejuizo a parte embargante, visto que s6 nao foi
intimada da decisdo que determinou o prosseguimento do feito com a realiza¢édo da avaliacéo,
a qual, de per si, ndo implicou qualgquer afetagcdo do patrimdnio da embargante.

Anoto que quanto as demais decisfes, quais sejam, da homologacao dos honorarios periciais e
de abertura de vista, aos interessados, acerca dos laudos apresentados pelo perito avaliador, a
embargante foi devidamente intimada, tendo, inclusive, apresentado nestes autos os presentes
embargos de declaracdo, além de impugnacdes aos laudos, conforme se vé das peticbes de
indices 24293, 24624 e 24886.






Ademais, ndo ha falar de qualquer violacdo ao contraditério no presente caso, considerando
gue a decisao inicialmente embargada (fls. 23078-23079), muito ao contrario do alegado pela
embargante, foi proferida a luz de documento conhecido anteriormente pela recorrente, qual
seja, a decisdo de inadmissdo do Resp n° 0047939-73.2020.8.19.0000 (fls. 23035-23047).

Por 6bvio, e também ao contrario do que sustenta a embargante, a inadmissao de recurso
excepcional faz "cair por terra", de forma automatica, eventual deciséo liminar de natureza
cautelar, que a ele tenha atribuido efeito suspensivo. E o que decorre da aplicac¢do do art. 309,
I, do CPC.

Assim, considerando que o sistema de nulidades patrio é regido pelo principio "pas de nullité
sans grief" (art. 282, § 1°, do CPC), e ante a auséncia de qualquer prejuizo & embargante,
AFASTO a alegacao de nulidade da decisdo embargada (fls. 23078-23079).

No que tange a alegacéo de violacdo da deciséo proferida no agravo de instrumento de n°
0043731-75.2022.8.19.000, cabe observar que o provimento foi erigido nos seguintes termos:
"(...) defiro o efeito suspensivo para determinar que a alienagdo dos bens ndo ocorra até
ulterior analise".

Logo, as decisfes proferidas nestes autos em nada violam a deciséo proferida em sede
recursal, visto que nao foram realizados quaisquer atos de alienagdo, se ndo unicamente de
avaliacdo do ativo arrecadado em favor da massa.

Em relagéo as demais alegacdes trazidas nos embargos de declaracao apresentados, verifico
que, em verdade, pretende a embargante adentrar ao mérito da decisdo embargada de fls.
23078 e das seguintes, o que néo se revela adequado, devendo sua irresignacdo ser deduzida
pela via recursal propria, se o caso.

Assim, RECEBO todos os embargos, eis que tempestivos, porém, REJEITO-OS pelos
fundamentos expostos acima.

I-se. Ciéncia ao MP.
28) Cumprido o determinado em todos os itens anteriores, CERTIFIQUE-SE. Em seguida,
venham conclusos para analise dos laudos periciais de avaliagdo referidos pelo perito as fls.

25106-25110.

Rio de Janeiro, 5 de dezembro de 2022
Cart6rio da 72 Vara Empresarial






Processo: 0105323-98.2014.8.19.0001
Procedimento Ordinario

CERTIDAO DE INTIMACAO

Certifico que a parte/orgdo LEONARDO DE ALMEIDA FRAGOSO foi tacitamente intimado(a)
pelo portal em 05/12/2022, na forma prevista no art. 5°, § 3° da lei 11.419/2006.

1)Fls. 24645/24646 (oficio do ERJ): I-se o ERJ para que complemente sua manifestagao,
trazendo aos autos a discriminacdo dos créditos concursais e extraconcursais, mencionando

CDA's e respectivos valores.

Ademais, a depender da classificacdo creditéria, deve o ERJ requerer o cabivel, no caso, o
apontamento em QGC de crédito extraconcursal.

Afinal, quanto aos créditos concursais, haja ou ndo execucéo fiscal, incumbe ao ERJ promover
a adequada habilitacdo do crédito, por meio da prestacdo de informacdo adequada em
incidente de classificacao de crédito cuja instauragdo restou determinada as fls. 24339-524340,
item "4.4",

2) Fls. 24654/24661, fls. 24856/24860 (oficios do 6° Oficio Registral de Imoveis): Ao AJ.

3) Fls. 24663/24665 (oficio da 92 Vara Federal de Execucao Fiscal do Rio de Janeiro): Ao AJ
para informar diretamente naqueles autos acerca das providéncias questionadas pelo Juizo
oficiante.

4) Fls. 24699 (parecer ministerial):

item "3") Na forma do parecer ministerial, I-SE a ASSESPA e demais personagens deste feito
acerca do laudo pericial constante do index de n° 24.549.

Item "4") Decidido no item "27" do presente "decisum".

5) Fls. 24708/24709 (peticdo do escritério LOPES E MANCANO CONSULTORIA JURIDICA
E ADVOCACIA): Ciente quanto aos relatérios apresentados. Ao AJ e, apds, ao MP.

6) Fls. 24848/24849 (peticdo de CAMILA BURGOS RAMOS DE ABREU): Ao AJ.
7) Fls. 24862/24867 (peticdo do AJ): Ao AJ para ciéncia.
8) Fls. 24870/24872 (peticdo de MARIA CECILIA NUNES AMARANTE): Ao AJ.

9) Fls. 24624/24631 e fls. 24886/24894 (peticdo de ASSOCIACAO EDUCACIONAL SAO
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PAULO APOSTOLO - ASSESPA): Certifique o cartério quanto & tempestividade das
impugnacdes aos laudos periciais. Caso tempestivas, ao AJ e, sem seguida, ao MP.

10) Fls. 24896/24897 (peticdo de LOPES E MANCANO CONSULTORIA JURIDICA E
ADVOCACIA): Certifigue o cartério quanto a expedicdo de mandado de pagamento ao
prestador de servigos da massa. Caso negativo, expeca-se.

11) Fls. 24903 (oficio da ALERJ): Ciente. Ao AJ e, apés, ao MP.

12) Fls. 24906/24913 (oficio do TRT da 12 Regido): Ciente quanto a transferéncia efetivada. Ao
Al e, apés, ao MP.

13) Fls. 24915/24937 (laudo de avalia¢@o): Ao AJ, demais interessados cadastrados no
presente feito e, apds, ao MP.

14) Fls. 24939/24940, fls. 25037/25040 (peticdes de MONICA SILVEIRA TORRES, ALMEIDA
VERGUEIRO & GUIZARDI SOCIEDADE DE ADVOGADOS): A habilitacdo de crédito deve
ser instrumentalizada por via propria, nos termos do art. 10, § 5° c/c art. 13, ambos da LRE,
mediante ac&o incidental, distribuida em apenso ao feito falimentar.

Desse modo, evidenciada a inadequacédo da via eleita pelos peticionarios, e considerada a
necessidade de aproveitamento dos atos processuais praticados quando nao eivados de
nulidade, DESENTRANHEM-SE os petitorios juntamente com os documentos que 0s instruem,
mediante certiddo, instaurando-se feitos incidentais de habilitagdo de crédito em apenso. Apos,
feitas as certificagdes adequadas, abra-se conclus@o nos apensos.

15) Fls. 25021/25032 (oficio da PMERJ): Ciente. Ao AJ e, ap6s, aoc MP.

16) FlIs. 25034 (oficio da 622 Vara do Trabalho da 12 Regido): Ao AJ para informar diretamente
naqueles autos o quanto solicitado.

17) Fls. 25102/25104 (peticAdo de CLAUDIA CAMPOS DE SOUZA): Certifiqgue-se quanto ao
alegado. Apos, tornem conclusos.

18) Fls. 25106/25110 (peticdo do perito avaliador): Ciente quanto ao resumo de valores dos
laudos até entdo confeccionados. Ao AJ e, apos, ao MP.

19) Fls. 25259 (peticdo do perito avaliador): Ao AJ e, apés, ao MP.
20) Fls. 25261/25265 (peticao do AJ):

Itens "2", "3" e "10": J& decididos no item "27" deste "decisum".
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Item "4": Aguarde-se o cumprimento da decisé@o de fls. 24429-24430, item "7" (apresentacgdo de
laudo préprio pela ASSESPA). Se o caso, I-se a ASSESPA a seu respeito.

Item "8": Aguarde-se providéncia determinada no item "4" deste "decisum".
21) Fls. 25267/25268 (peticdo do AJ):

a) OFICIE-SE ao 6° Cartorio de RGI para que promova a averbacédo da arrecadacao,realizada
as fls. 21.379, dos seguintes iméveis: Matricula n® 11.992 Rua Manoel Vitorino, 651, Piedade,
Rio de Janeiro; Matricula 75.904 Rua Manoel Vitorino, 685, Piedade, Rio de Janeiro; Rua
Manuel Vitorino (Lote 1 do PAL 35723); Matricula n® 65.650 Rua Martins Costa, 77, Piedade,
Rio de Janeiro; Matricula n°® 34.469 Rua Xavier dos Passaros, 185, Piedade, Rio de Janeiro;
Matricula n® 12.001 Travessa Martins Costa, 67, Piedade, Rio de Janeiro.

b) OFICIE-SE ao 6° Cartdrio de RGI para que informe acerca dos registros dos imoveis listados
as fls. 25268.

22) Fls. 25270, fls. 25308 (peticbes de SEBASTIAO REZENDE SAGRADAS e RAPHAEL
PROSPERO DA SILVA): Ao AJ sobre alegada néo inclusdo de devedor do Q.G.C.

23) Fls. 25290/25291 (oficio da 592 Vara do Trabalho da 12 Regido): Ao AJ e, em seguida, ao
MP. Apés, conclusos.

24) Fls. 25295-25296 (peticdo do AJ): AUTORIZO a desisténcia, pela massa, do Agravo
Interno no ARESP n° 2.145.064/RJ, como medida de pragmatismo e celeridade. Ciéncia ao
MP.

25) Fls. 25300 (peticdo de MARIA CECILIA NUNES AMARANTE): NADA A PROVER, eis que
no procedimento falimentar inexistem intimacdes especificas, se ndo chamamentos gerais aos
credores, efetuados por meio da publicacdo de editais e de avisos.

26) Fls. 25304 (peticdo de RODRIGO BARROS BUKSMAN): Incialmente, esclare¢o que no
procedimento falimentar inexistem intimacg6es especificas, se ndo chamamentos gerais aos
credores, efetuados por meio da publicacédo de editais e de avisos. NADA A PROVER, pois,
guanto ao requerimento de anotacdo de patronos no sistema.

Outrossim, certifique o cartério, conforme requerido pelo peticionante no item "b".
27) Compulsando os autos, verifico que estdo pendentes de analise 5 (cinco) embargos de
declaracdo apresentados pela ASSESPA, estando eles acostados as fls. 23457/23462,

24281/24291, 24614/24622, 24840/24846 e 24876/24884.

Cabe esclarecer que todos os embargos foram apresentados apés a decisao de fls. 23078, que





determinou o prosseguimento do feito com a realiza¢do das avaliacbes dos imdveis da
ASSESPA, com posteriores decisdes homologando os honorarios do perito avaliador (fls.
23454) e determinando que as partes falassem sobre os laudos apresentados (fls. 24192,
24339 e 24641), bem como para a ASSESPA apresentar laudo préprio (fls. 24429), diante das
impugnacdes apresentadas.

Nos primeiros embargos de declaracao apresentados as fls. 23457/23462, a ASSESPA,
embargante, alega que néo fora intimada de decisdo de fls. 23078, na qual se determinou a
avaliacao de seus bens, o que se afigura imprescindivel, eis que atinge diretamente o seu
patriménio. Alega também que a deciséo foi proferida sem oportunizar o contraditério,
impossibilitando a embargante de esclarecer que a decisdo da Terceira Vice-Presidéncia do
Colendo Tribunal de Justica ndo revogou o efeito suspensivo atribuido ao recurso especial
interposto pela embargante, como assim se manifestou o AJ. Assim, entende que a decisao
deva ser anulada ou, subsidiariamente, reformada, uma vez que partiu de premissa equivocada
(auséncia de efeito suspensivo).

Ja& nos demais embargos de declaragcdo oferecidos (apresentados face as seguintes decisdes,
gue determinaram a manifestacéo das partes sobre os laudos de avaliacdo), a ASSESPA,
repisa os argumentos aduzidos nos primeiros embargos, acrescentando que a embargante
interp6s agravo de instrumento, no qual foi proferida decisdo atribuindo efeito suspensivo, de
modo que entende que as decisfes embargadas estdo eivadas de ilegalidade flagrante, pois
deixaram de observar o efeito suspensivo atribuido ao agravo de instrumento n°. 0043731-
75.2022.8.19.0000.

Manifestacdo do AJ as fls. 25261 e do Ministério Publico, as fls. 24383 e 24699, ambos
refutando as alegacfes da embargante.

DECIDO.

De fato, verifico que a parte embargante nao foi intimada da deciséo de fls. 23078.

Contudo, a embargante foi intimada da deciséo de fls. 23192, assim como dos provimentos
seguintes.

Nota-se, entdo, que ndo houve qualquer prejuizo a parte embargante, visto que s6 nao foi
intimada da decisdo que determinou o prosseguimento do feito com a realiza¢édo da avaliacéo,
a qual, de per si, ndo implicou qualgquer afetagcdo do patrimdnio da embargante.

Anoto que quanto as demais decisfes, quais sejam, da homologacao dos honorarios periciais e
de abertura de vista, aos interessados, acerca dos laudos apresentados pelo perito avaliador, a
embargante foi devidamente intimada, tendo, inclusive, apresentado nestes autos os presentes
embargos de declaracdo, além de impugnacdes aos laudos, conforme se vé das peticbes de
indices 24293, 24624 e 24886.






Ademais, ndo ha falar de qualquer violacdo ao contraditério no presente caso, considerando
gue a decisao inicialmente embargada (fls. 23078-23079), muito ao contrario do alegado pela
embargante, foi proferida a luz de documento conhecido anteriormente pela recorrente, qual
seja, a decisdo de inadmissdo do Resp n° 0047939-73.2020.8.19.0000 (fls. 23035-23047).

Por 6bvio, e também ao contrario do que sustenta a embargante, a inadmissao de recurso
excepcional faz "cair por terra", de forma automatica, eventual deciséo liminar de natureza
cautelar, que a ele tenha atribuido efeito suspensivo. E o que decorre da aplicac¢do do art. 309,
I, do CPC.

Assim, considerando que o sistema de nulidades patrio é regido pelo principio "pas de nullité
sans grief" (art. 282, § 1°, do CPC), e ante a auséncia de qualquer prejuizo & embargante,
AFASTO a alegacao de nulidade da decisdo embargada (fls. 23078-23079).

No que tange a alegacéo de violacdo da deciséo proferida no agravo de instrumento de n°
0043731-75.2022.8.19.000, cabe observar que o provimento foi erigido nos seguintes termos:
"(...) defiro o efeito suspensivo para determinar que a alienagdo dos bens ndo ocorra até
ulterior analise".

Logo, as decisfes proferidas nestes autos em nada violam a deciséo proferida em sede
recursal, visto que nao foram realizados quaisquer atos de alienagdo, se ndo unicamente de
avaliacdo do ativo arrecadado em favor da massa.

Em relagéo as demais alegacdes trazidas nos embargos de declaracao apresentados, verifico
que, em verdade, pretende a embargante adentrar ao mérito da decisdo embargada de fls.
23078 e das seguintes, o que néo se revela adequado, devendo sua irresignacdo ser deduzida
pela via recursal propria, se o caso.

Assim, RECEBO todos os embargos, eis que tempestivos, porém, REJEITO-OS pelos
fundamentos expostos acima.

I-se. Ciéncia ao MP.
28) Cumprido o determinado em todos os itens anteriores, CERTIFIQUE-SE. Em seguida,
venham conclusos para analise dos laudos periciais de avaliagdo referidos pelo perito as fls.

25106-25110.

Rio de Janeiro, 5 de dezembro de 2022
Cart6rio da 72 Vara Empresarial






Processo: 0105323-98.2014.8.19.0001
Procedimento Ordinario

CERTIDAO DE INTIMACAO

Certifico que a parte/orgdo ROSILENE SCALCO foi tacitamente intimado(a) pelo portal em
05/12/2022, na forma prevista no art. 5°, § 3° da lei 11.419/2006.

1)Fls. 24645/24646 (oficio do ERJ): I-se o ERJ para que complemente sua manifestagao,
trazendo aos autos a discriminacdo dos créditos concursais e extraconcursais, mencionando

CDA's e respectivos valores.

Ademais, a depender da classificacdo creditéria, deve o ERJ requerer o cabivel, no caso, o
apontamento em QGC de crédito extraconcursal.

Afinal, quanto aos créditos concursais, haja ou ndo execucéo fiscal, incumbe ao ERJ promover
a adequada habilitacdo do crédito, por meio da prestacdo de informacdo adequada em
incidente de classificacao de crédito cuja instauragdo restou determinada as fls. 24339-524340,
item "4.4",

2) Fls. 24654/24661, fls. 24856/24860 (oficios do 6° Oficio Registral de Imoveis): Ao AJ.

3) Fls. 24663/24665 (oficio da 92 Vara Federal de Execucao Fiscal do Rio de Janeiro): Ao AJ
para informar diretamente naqueles autos acerca das providéncias questionadas pelo Juizo
oficiante.

4) Fls. 24699 (parecer ministerial):

item "3") Na forma do parecer ministerial, I-SE a ASSESPA e demais personagens deste feito
acerca do laudo pericial constante do index de n° 24.549.

Item "4") Decidido no item "27" do presente "decisum".

5) Fls. 24708/24709 (peticdo do escritério LOPES E MANCANO CONSULTORIA JURIDICA
E ADVOCACIA): Ciente quanto aos relatérios apresentados. Ao AJ e, apds, ao MP.

6) Fls. 24848/24849 (peticdo de CAMILA BURGOS RAMOS DE ABREU): Ao AJ.
7) Fls. 24862/24867 (peticdo do AJ): Ao AJ para ciéncia.
8) Fls. 24870/24872 (peticdo de MARIA CECILIA NUNES AMARANTE): Ao AJ.

9) Fls. 24624/24631 e fls. 24886/24894 (peticdo de ASSOCIACAO EDUCACIONAL SAO
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PAULO APOSTOLO - ASSESPA): Certifique o cartério quanto & tempestividade das
impugnacdes aos laudos periciais. Caso tempestivas, ao AJ e, sem seguida, ao MP.

10) Fls. 24896/24897 (peticdo de LOPES E MANCANO CONSULTORIA JURIDICA E
ADVOCACIA): Certifigue o cartério quanto a expedicdo de mandado de pagamento ao
prestador de servigos da massa. Caso negativo, expeca-se.

11) Fls. 24903 (oficio da ALERJ): Ciente. Ao AJ e, apés, ao MP.

12) Fls. 24906/24913 (oficio do TRT da 12 Regido): Ciente quanto a transferéncia efetivada. Ao
Al e, apés, ao MP.

13) Fls. 24915/24937 (laudo de avalia¢@o): Ao AJ, demais interessados cadastrados no
presente feito e, apds, ao MP.

14) Fls. 24939/24940, fls. 25037/25040 (peticdes de MONICA SILVEIRA TORRES, ALMEIDA
VERGUEIRO & GUIZARDI SOCIEDADE DE ADVOGADOS): A habilitacdo de crédito deve
ser instrumentalizada por via propria, nos termos do art. 10, § 5° c/c art. 13, ambos da LRE,
mediante ac&o incidental, distribuida em apenso ao feito falimentar.

Desse modo, evidenciada a inadequacédo da via eleita pelos peticionarios, e considerada a
necessidade de aproveitamento dos atos processuais praticados quando nao eivados de
nulidade, DESENTRANHEM-SE os petitorios juntamente com os documentos que 0s instruem,
mediante certiddo, instaurando-se feitos incidentais de habilitagdo de crédito em apenso. Apos,
feitas as certificagdes adequadas, abra-se conclus@o nos apensos.

15) Fls. 25021/25032 (oficio da PMERJ): Ciente. Ao AJ e, ap6s, aoc MP.

16) FlIs. 25034 (oficio da 622 Vara do Trabalho da 12 Regido): Ao AJ para informar diretamente
naqueles autos o quanto solicitado.

17) Fls. 25102/25104 (peticAdo de CLAUDIA CAMPOS DE SOUZA): Certifiqgue-se quanto ao
alegado. Apos, tornem conclusos.

18) Fls. 25106/25110 (peticdo do perito avaliador): Ciente quanto ao resumo de valores dos
laudos até entdo confeccionados. Ao AJ e, apos, ao MP.

19) Fls. 25259 (peticdo do perito avaliador): Ao AJ e, apés, ao MP.
20) Fls. 25261/25265 (peticao do AJ):

Itens "2", "3" e "10": J& decididos no item "27" deste "decisum".
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Item "4": Aguarde-se o cumprimento da decisé@o de fls. 24429-24430, item "7" (apresentacgdo de
laudo préprio pela ASSESPA). Se o caso, I-se a ASSESPA a seu respeito.

Item "8": Aguarde-se providéncia determinada no item "4" deste "decisum".
21) Fls. 25267/25268 (peticdo do AJ):

a) OFICIE-SE ao 6° Cartorio de RGI para que promova a averbacédo da arrecadacao,realizada
as fls. 21.379, dos seguintes iméveis: Matricula n® 11.992 Rua Manoel Vitorino, 651, Piedade,
Rio de Janeiro; Matricula 75.904 Rua Manoel Vitorino, 685, Piedade, Rio de Janeiro; Rua
Manuel Vitorino (Lote 1 do PAL 35723); Matricula n® 65.650 Rua Martins Costa, 77, Piedade,
Rio de Janeiro; Matricula n°® 34.469 Rua Xavier dos Passaros, 185, Piedade, Rio de Janeiro;
Matricula n® 12.001 Travessa Martins Costa, 67, Piedade, Rio de Janeiro.

b) OFICIE-SE ao 6° Cartdrio de RGI para que informe acerca dos registros dos imoveis listados
as fls. 25268.

22) Fls. 25270, fls. 25308 (peticbes de SEBASTIAO REZENDE SAGRADAS e RAPHAEL
PROSPERO DA SILVA): Ao AJ sobre alegada néo inclusdo de devedor do Q.G.C.

23) Fls. 25290/25291 (oficio da 592 Vara do Trabalho da 12 Regido): Ao AJ e, em seguida, ao
MP. Apés, conclusos.

24) Fls. 25295-25296 (peticdo do AJ): AUTORIZO a desisténcia, pela massa, do Agravo
Interno no ARESP n° 2.145.064/RJ, como medida de pragmatismo e celeridade. Ciéncia ao
MP.

25) Fls. 25300 (peticdo de MARIA CECILIA NUNES AMARANTE): NADA A PROVER, eis que
no procedimento falimentar inexistem intimacdes especificas, se ndo chamamentos gerais aos
credores, efetuados por meio da publicacdo de editais e de avisos.

26) Fls. 25304 (peticdo de RODRIGO BARROS BUKSMAN): Incialmente, esclare¢o que no
procedimento falimentar inexistem intimacg6es especificas, se ndo chamamentos gerais aos
credores, efetuados por meio da publicacédo de editais e de avisos. NADA A PROVER, pois,
guanto ao requerimento de anotacdo de patronos no sistema.

Outrossim, certifique o cartério, conforme requerido pelo peticionante no item "b".
27) Compulsando os autos, verifico que estdo pendentes de analise 5 (cinco) embargos de
declaracdo apresentados pela ASSESPA, estando eles acostados as fls. 23457/23462,

24281/24291, 24614/24622, 24840/24846 e 24876/24884.

Cabe esclarecer que todos os embargos foram apresentados apés a decisao de fls. 23078, que





determinou o prosseguimento do feito com a realiza¢do das avaliacbes dos imdveis da
ASSESPA, com posteriores decisdes homologando os honorarios do perito avaliador (fls.
23454) e determinando que as partes falassem sobre os laudos apresentados (fls. 24192,
24339 e 24641), bem como para a ASSESPA apresentar laudo préprio (fls. 24429), diante das
impugnacdes apresentadas.

Nos primeiros embargos de declaracao apresentados as fls. 23457/23462, a ASSESPA,
embargante, alega que néo fora intimada de decisdo de fls. 23078, na qual se determinou a
avaliacao de seus bens, o que se afigura imprescindivel, eis que atinge diretamente o seu
patriménio. Alega também que a deciséo foi proferida sem oportunizar o contraditério,
impossibilitando a embargante de esclarecer que a decisdo da Terceira Vice-Presidéncia do
Colendo Tribunal de Justica ndo revogou o efeito suspensivo atribuido ao recurso especial
interposto pela embargante, como assim se manifestou o AJ. Assim, entende que a decisao
deva ser anulada ou, subsidiariamente, reformada, uma vez que partiu de premissa equivocada
(auséncia de efeito suspensivo).

Ja& nos demais embargos de declaragcdo oferecidos (apresentados face as seguintes decisdes,
gue determinaram a manifestacéo das partes sobre os laudos de avaliacdo), a ASSESPA,
repisa os argumentos aduzidos nos primeiros embargos, acrescentando que a embargante
interp6s agravo de instrumento, no qual foi proferida decisdo atribuindo efeito suspensivo, de
modo que entende que as decisfes embargadas estdo eivadas de ilegalidade flagrante, pois
deixaram de observar o efeito suspensivo atribuido ao agravo de instrumento n°. 0043731-
75.2022.8.19.0000.

Manifestacdo do AJ as fls. 25261 e do Ministério Publico, as fls. 24383 e 24699, ambos
refutando as alegacfes da embargante.

DECIDO.

De fato, verifico que a parte embargante nao foi intimada da deciséo de fls. 23078.

Contudo, a embargante foi intimada da deciséo de fls. 23192, assim como dos provimentos
seguintes.

Nota-se, entdo, que ndo houve qualquer prejuizo a parte embargante, visto que s6 nao foi
intimada da decisdo que determinou o prosseguimento do feito com a realiza¢édo da avaliacéo,
a qual, de per si, ndo implicou qualgquer afetagcdo do patrimdnio da embargante.

Anoto que quanto as demais decisfes, quais sejam, da homologacao dos honorarios periciais e
de abertura de vista, aos interessados, acerca dos laudos apresentados pelo perito avaliador, a
embargante foi devidamente intimada, tendo, inclusive, apresentado nestes autos os presentes
embargos de declaracdo, além de impugnacdes aos laudos, conforme se vé das peticbes de
indices 24293, 24624 e 24886.






Ademais, ndo ha falar de qualquer violacdo ao contraditério no presente caso, considerando
gue a decisao inicialmente embargada (fls. 23078-23079), muito ao contrario do alegado pela
embargante, foi proferida a luz de documento conhecido anteriormente pela recorrente, qual
seja, a decisdo de inadmissdo do Resp n° 0047939-73.2020.8.19.0000 (fls. 23035-23047).

Por 6bvio, e também ao contrario do que sustenta a embargante, a inadmissao de recurso
excepcional faz "cair por terra", de forma automatica, eventual deciséo liminar de natureza
cautelar, que a ele tenha atribuido efeito suspensivo. E o que decorre da aplicac¢do do art. 309,
I, do CPC.

Assim, considerando que o sistema de nulidades patrio é regido pelo principio "pas de nullité
sans grief" (art. 282, § 1°, do CPC), e ante a auséncia de qualquer prejuizo & embargante,
AFASTO a alegacao de nulidade da decisdo embargada (fls. 23078-23079).

No que tange a alegacéo de violacdo da deciséo proferida no agravo de instrumento de n°
0043731-75.2022.8.19.000, cabe observar que o provimento foi erigido nos seguintes termos:
"(...) defiro o efeito suspensivo para determinar que a alienagdo dos bens ndo ocorra até
ulterior analise".

Logo, as decisfes proferidas nestes autos em nada violam a deciséo proferida em sede
recursal, visto que nao foram realizados quaisquer atos de alienagdo, se ndo unicamente de
avaliacdo do ativo arrecadado em favor da massa.

Em relagéo as demais alegacdes trazidas nos embargos de declaracao apresentados, verifico
que, em verdade, pretende a embargante adentrar ao mérito da decisdo embargada de fls.
23078 e das seguintes, o que néo se revela adequado, devendo sua irresignacdo ser deduzida
pela via recursal propria, se o caso.

Assim, RECEBO todos os embargos, eis que tempestivos, porém, REJEITO-OS pelos
fundamentos expostos acima.

I-se. Ciéncia ao MP.
28) Cumprido o determinado em todos os itens anteriores, CERTIFIQUE-SE. Em seguida,
venham conclusos para analise dos laudos periciais de avaliagdo referidos pelo perito as fls.

25106-25110.

Rio de Janeiro, 5 de dezembro de 2022
Cart6rio da 72 Vara Empresarial






Processo: 0105323-98.2014.8.19.0001
Procedimento Ordinario

CERTIDAO DE INTIMACAO

Certifico que a parte/érgao HUGO GARCIA MIRANDA foi tacitamente intimado(a) pelo portal
em 05/12/2022, na forma prevista no art. 5°, § 3° da lei 11.419/2006.

1)Fls. 24645/24646 (oficio do ERJ): I-se o ERJ para que complemente sua manifestagao,
trazendo aos autos a discriminacdo dos créditos concursais e extraconcursais, mencionando

CDA's e respectivos valores.

Ademais, a depender da classificacdo creditéria, deve o ERJ requerer o cabivel, no caso, o
apontamento em QGC de crédito extraconcursal.

Afinal, quanto aos créditos concursais, haja ou ndo execucéo fiscal, incumbe ao ERJ promover
a adequada habilitacdo do crédito, por meio da prestacdo de informacdo adequada em
incidente de classificacao de crédito cuja instauragdo restou determinada as fls. 24339-524340,
item "4.4",

2) Fls. 24654/24661, fls. 24856/24860 (oficios do 6° Oficio Registral de Imoveis): Ao AJ.

3) Fls. 24663/24665 (oficio da 92 Vara Federal de Execucao Fiscal do Rio de Janeiro): Ao AJ
para informar diretamente naqueles autos acerca das providéncias questionadas pelo Juizo
oficiante.

4) Fls. 24699 (parecer ministerial):

item "3") Na forma do parecer ministerial, I-SE a ASSESPA e demais personagens deste feito
acerca do laudo pericial constante do index de n° 24.549.

Item "4") Decidido no item "27" do presente "decisum".

5) Fls. 24708/24709 (peticdo do escritério LOPES E MANCANO CONSULTORIA JURIDICA
E ADVOCACIA): Ciente quanto aos relatérios apresentados. Ao AJ e, apds, ao MP.

6) Fls. 24848/24849 (peticdo de CAMILA BURGOS RAMOS DE ABREU): Ao AJ.
7) Fls. 24862/24867 (peticdo do AJ): Ao AJ para ciéncia.
8) Fls. 24870/24872 (peticdo de MARIA CECILIA NUNES AMARANTE): Ao AJ.

9) Fls. 24624/24631 e fls. 24886/24894 (peticdo de ASSOCIACAO EDUCACIONAL SAO
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PAULO APOSTOLO - ASSESPA): Certifique o cartério quanto & tempestividade das
impugnacdes aos laudos periciais. Caso tempestivas, ao AJ e, sem seguida, ao MP.

10) Fls. 24896/24897 (peticdo de LOPES E MANCANO CONSULTORIA JURIDICA E
ADVOCACIA): Certifigue o cartério quanto a expedicdo de mandado de pagamento ao
prestador de servigos da massa. Caso negativo, expeca-se.

11) Fls. 24903 (oficio da ALERJ): Ciente. Ao AJ e, apés, ao MP.

12) Fls. 24906/24913 (oficio do TRT da 12 Regido): Ciente quanto a transferéncia efetivada. Ao
Al e, apés, ao MP.

13) Fls. 24915/24937 (laudo de avalia¢@o): Ao AJ, demais interessados cadastrados no
presente feito e, apds, ao MP.

14) Fls. 24939/24940, fls. 25037/25040 (peticdes de MONICA SILVEIRA TORRES, ALMEIDA
VERGUEIRO & GUIZARDI SOCIEDADE DE ADVOGADOS): A habilitacdo de crédito deve
ser instrumentalizada por via propria, nos termos do art. 10, § 5° c/c art. 13, ambos da LRE,
mediante ac&o incidental, distribuida em apenso ao feito falimentar.

Desse modo, evidenciada a inadequacédo da via eleita pelos peticionarios, e considerada a
necessidade de aproveitamento dos atos processuais praticados quando nao eivados de
nulidade, DESENTRANHEM-SE os petitorios juntamente com os documentos que 0s instruem,
mediante certiddo, instaurando-se feitos incidentais de habilitagdo de crédito em apenso. Apos,
feitas as certificagdes adequadas, abra-se conclus@o nos apensos.

15) Fls. 25021/25032 (oficio da PMERJ): Ciente. Ao AJ e, ap6s, aoc MP.

16) FlIs. 25034 (oficio da 622 Vara do Trabalho da 12 Regido): Ao AJ para informar diretamente
naqueles autos o quanto solicitado.

17) Fls. 25102/25104 (peticAdo de CLAUDIA CAMPOS DE SOUZA): Certifiqgue-se quanto ao
alegado. Apos, tornem conclusos.

18) Fls. 25106/25110 (peticdo do perito avaliador): Ciente quanto ao resumo de valores dos
laudos até entdo confeccionados. Ao AJ e, apos, ao MP.

19) Fls. 25259 (peticdo do perito avaliador): Ao AJ e, apés, ao MP.
20) Fls. 25261/25265 (peticao do AJ):

Itens "2", "3" e "10": J& decididos no item "27" deste "decisum".
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Item "4": Aguarde-se o cumprimento da decisé@o de fls. 24429-24430, item "7" (apresentacgdo de
laudo préprio pela ASSESPA). Se o caso, I-se a ASSESPA a seu respeito.

Item "8": Aguarde-se providéncia determinada no item "4" deste "decisum".
21) Fls. 25267/25268 (peticdo do AJ):

a) OFICIE-SE ao 6° Cartorio de RGI para que promova a averbacédo da arrecadacao,realizada
as fls. 21.379, dos seguintes iméveis: Matricula n® 11.992 Rua Manoel Vitorino, 651, Piedade,
Rio de Janeiro; Matricula 75.904 Rua Manoel Vitorino, 685, Piedade, Rio de Janeiro; Rua
Manuel Vitorino (Lote 1 do PAL 35723); Matricula n® 65.650 Rua Martins Costa, 77, Piedade,
Rio de Janeiro; Matricula n°® 34.469 Rua Xavier dos Passaros, 185, Piedade, Rio de Janeiro;
Matricula n® 12.001 Travessa Martins Costa, 67, Piedade, Rio de Janeiro.

b) OFICIE-SE ao 6° Cartdrio de RGI para que informe acerca dos registros dos imoveis listados
as fls. 25268.

22) Fls. 25270, fls. 25308 (peticbes de SEBASTIAO REZENDE SAGRADAS e RAPHAEL
PROSPERO DA SILVA): Ao AJ sobre alegada néo inclusdo de devedor do Q.G.C.

23) Fls. 25290/25291 (oficio da 592 Vara do Trabalho da 12 Regido): Ao AJ e, em seguida, ao
MP. Apés, conclusos.

24) Fls. 25295-25296 (peticdo do AJ): AUTORIZO a desisténcia, pela massa, do Agravo
Interno no ARESP n° 2.145.064/RJ, como medida de pragmatismo e celeridade. Ciéncia ao
MP.

25) Fls. 25300 (peticdo de MARIA CECILIA NUNES AMARANTE): NADA A PROVER, eis que
no procedimento falimentar inexistem intimacdes especificas, se ndo chamamentos gerais aos
credores, efetuados por meio da publicacdo de editais e de avisos.

26) Fls. 25304 (peticdo de RODRIGO BARROS BUKSMAN): Incialmente, esclare¢o que no
procedimento falimentar inexistem intimacg6es especificas, se ndo chamamentos gerais aos
credores, efetuados por meio da publicacédo de editais e de avisos. NADA A PROVER, pois,
guanto ao requerimento de anotacdo de patronos no sistema.

Outrossim, certifique o cartério, conforme requerido pelo peticionante no item "b".
27) Compulsando os autos, verifico que estdo pendentes de analise 5 (cinco) embargos de
declaracdo apresentados pela ASSESPA, estando eles acostados as fls. 23457/23462,

24281/24291, 24614/24622, 24840/24846 e 24876/24884.

Cabe esclarecer que todos os embargos foram apresentados apés a decisao de fls. 23078, que





determinou o prosseguimento do feito com a realiza¢do das avaliacbes dos imdveis da
ASSESPA, com posteriores decisdes homologando os honorarios do perito avaliador (fls.
23454) e determinando que as partes falassem sobre os laudos apresentados (fls. 24192,
24339 e 24641), bem como para a ASSESPA apresentar laudo préprio (fls. 24429), diante das
impugnacdes apresentadas.

Nos primeiros embargos de declaracao apresentados as fls. 23457/23462, a ASSESPA,
embargante, alega que néo fora intimada de decisdo de fls. 23078, na qual se determinou a
avaliacao de seus bens, o que se afigura imprescindivel, eis que atinge diretamente o seu
patriménio. Alega também que a deciséo foi proferida sem oportunizar o contraditério,
impossibilitando a embargante de esclarecer que a decisdo da Terceira Vice-Presidéncia do
Colendo Tribunal de Justica ndo revogou o efeito suspensivo atribuido ao recurso especial
interposto pela embargante, como assim se manifestou o AJ. Assim, entende que a decisao
deva ser anulada ou, subsidiariamente, reformada, uma vez que partiu de premissa equivocada
(auséncia de efeito suspensivo).

Ja& nos demais embargos de declaragcdo oferecidos (apresentados face as seguintes decisdes,
gue determinaram a manifestacéo das partes sobre os laudos de avaliacdo), a ASSESPA,
repisa os argumentos aduzidos nos primeiros embargos, acrescentando que a embargante
interp6s agravo de instrumento, no qual foi proferida decisdo atribuindo efeito suspensivo, de
modo que entende que as decisfes embargadas estdo eivadas de ilegalidade flagrante, pois
deixaram de observar o efeito suspensivo atribuido ao agravo de instrumento n°. 0043731-
75.2022.8.19.0000.

Manifestacdo do AJ as fls. 25261 e do Ministério Publico, as fls. 24383 e 24699, ambos
refutando as alegacfes da embargante.

DECIDO.

De fato, verifico que a parte embargante nao foi intimada da deciséo de fls. 23078.

Contudo, a embargante foi intimada da deciséo de fls. 23192, assim como dos provimentos
seguintes.

Nota-se, entdo, que ndo houve qualquer prejuizo a parte embargante, visto que s6 nao foi
intimada da decisdo que determinou o prosseguimento do feito com a realiza¢édo da avaliacéo,
a qual, de per si, ndo implicou qualgquer afetagcdo do patrimdnio da embargante.

Anoto que quanto as demais decisfes, quais sejam, da homologacao dos honorarios periciais e
de abertura de vista, aos interessados, acerca dos laudos apresentados pelo perito avaliador, a
embargante foi devidamente intimada, tendo, inclusive, apresentado nestes autos os presentes
embargos de declaracdo, além de impugnacdes aos laudos, conforme se vé das peticbes de
indices 24293, 24624 e 24886.






Ademais, ndo ha falar de qualquer violacdo ao contraditério no presente caso, considerando
gue a decisao inicialmente embargada (fls. 23078-23079), muito ao contrario do alegado pela
embargante, foi proferida a luz de documento conhecido anteriormente pela recorrente, qual
seja, a decisdo de inadmissdo do Resp n° 0047939-73.2020.8.19.0000 (fls. 23035-23047).

Por 6bvio, e também ao contrario do que sustenta a embargante, a inadmissao de recurso
excepcional faz "cair por terra", de forma automatica, eventual deciséo liminar de natureza
cautelar, que a ele tenha atribuido efeito suspensivo. E o que decorre da aplicac¢do do art. 309,
I, do CPC.

Assim, considerando que o sistema de nulidades patrio é regido pelo principio "pas de nullité
sans grief" (art. 282, § 1°, do CPC), e ante a auséncia de qualquer prejuizo & embargante,
AFASTO a alegacao de nulidade da decisdo embargada (fls. 23078-23079).

No que tange a alegacéo de violacdo da deciséo proferida no agravo de instrumento de n°
0043731-75.2022.8.19.000, cabe observar que o provimento foi erigido nos seguintes termos:
"(...) defiro o efeito suspensivo para determinar que a alienagdo dos bens ndo ocorra até
ulterior analise".

Logo, as decisfes proferidas nestes autos em nada violam a deciséo proferida em sede
recursal, visto que nao foram realizados quaisquer atos de alienagdo, se ndo unicamente de
avaliacdo do ativo arrecadado em favor da massa.

Em relagéo as demais alegacdes trazidas nos embargos de declaracao apresentados, verifico
que, em verdade, pretende a embargante adentrar ao mérito da decisdo embargada de fls.
23078 e das seguintes, o que néo se revela adequado, devendo sua irresignacdo ser deduzida
pela via recursal propria, se o caso.

Assim, RECEBO todos os embargos, eis que tempestivos, porém, REJEITO-OS pelos
fundamentos expostos acima.

I-se. Ciéncia ao MP.
28) Cumprido o determinado em todos os itens anteriores, CERTIFIQUE-SE. Em seguida,
venham conclusos para analise dos laudos periciais de avaliagdo referidos pelo perito as fls.

25106-25110.

Rio de Janeiro, 5 de dezembro de 2022
Cart6rio da 72 Vara Empresarial






Processo: 0105323-98.2014.8.19.0001
Procedimento Ordinario

CERTIDAO DE INTIMACAO

Certifico que a parte/6rgao LUCIANO RAMOS VOLK foi tacitamente intimado(a) pelo portal em
05/12/2022, na forma prevista no art. 5°, § 3° da lei 11.419/2006.

1)Fls. 24645/24646 (oficio do ERJ): I-se o ERJ para que complemente sua manifestagao,
trazendo aos autos a discriminacdo dos créditos concursais e extraconcursais, mencionando

CDA's e respectivos valores.

Ademais, a depender da classificacdo creditéria, deve o ERJ requerer o cabivel, no caso, o
apontamento em QGC de crédito extraconcursal.

Afinal, quanto aos créditos concursais, haja ou ndo execucéo fiscal, incumbe ao ERJ promover
a adequada habilitacdo do crédito, por meio da prestacdo de informacdo adequada em
incidente de classificacao de crédito cuja instauragdo restou determinada as fls. 24339-524340,
item "4.4",

2) Fls. 24654/24661, fls. 24856/24860 (oficios do 6° Oficio Registral de Imoveis): Ao AJ.

3) Fls. 24663/24665 (oficio da 92 Vara Federal de Execucao Fiscal do Rio de Janeiro): Ao AJ
para informar diretamente naqueles autos acerca das providéncias questionadas pelo Juizo
oficiante.

4) Fls. 24699 (parecer ministerial):

item "3") Na forma do parecer ministerial, I-SE a ASSESPA e demais personagens deste feito
acerca do laudo pericial constante do index de n° 24.549.

Item "4") Decidido no item "27" do presente "decisum".

5) Fls. 24708/24709 (peticdo do escritério LOPES E MANCANO CONSULTORIA JURIDICA
E ADVOCACIA): Ciente quanto aos relatérios apresentados. Ao AJ e, apds, ao MP.

6) Fls. 24848/24849 (peticdo de CAMILA BURGOS RAMOS DE ABREU): Ao AJ.
7) Fls. 24862/24867 (peticdo do AJ): Ao AJ para ciéncia.
8) Fls. 24870/24872 (peticdo de MARIA CECILIA NUNES AMARANTE): Ao AJ.

9) Fls. 24624/24631 e fls. 24886/24894 (peticdo de ASSOCIACAO EDUCACIONAL SAO
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PAULO APOSTOLO - ASSESPA): Certifique o cartério quanto & tempestividade das
impugnacdes aos laudos periciais. Caso tempestivas, ao AJ e, sem seguida, ao MP.

10) Fls. 24896/24897 (peticdo de LOPES E MANCANO CONSULTORIA JURIDICA E
ADVOCACIA): Certifigue o cartério quanto a expedicdo de mandado de pagamento ao
prestador de servigos da massa. Caso negativo, expeca-se.

11) Fls. 24903 (oficio da ALERJ): Ciente. Ao AJ e, apés, ao MP.

12) Fls. 24906/24913 (oficio do TRT da 12 Regido): Ciente quanto a transferéncia efetivada. Ao
Al e, apés, ao MP.

13) Fls. 24915/24937 (laudo de avalia¢@o): Ao AJ, demais interessados cadastrados no
presente feito e, apds, ao MP.

14) Fls. 24939/24940, fls. 25037/25040 (peticdes de MONICA SILVEIRA TORRES, ALMEIDA
VERGUEIRO & GUIZARDI SOCIEDADE DE ADVOGADOS): A habilitacdo de crédito deve
ser instrumentalizada por via propria, nos termos do art. 10, § 5° c/c art. 13, ambos da LRE,
mediante ac&o incidental, distribuida em apenso ao feito falimentar.

Desse modo, evidenciada a inadequacédo da via eleita pelos peticionarios, e considerada a
necessidade de aproveitamento dos atos processuais praticados quando nao eivados de
nulidade, DESENTRANHEM-SE os petitorios juntamente com os documentos que 0s instruem,
mediante certiddo, instaurando-se feitos incidentais de habilitagdo de crédito em apenso. Apos,
feitas as certificagdes adequadas, abra-se conclus@o nos apensos.

15) Fls. 25021/25032 (oficio da PMERJ): Ciente. Ao AJ e, ap6s, aoc MP.

16) FlIs. 25034 (oficio da 622 Vara do Trabalho da 12 Regido): Ao AJ para informar diretamente
naqueles autos o quanto solicitado.

17) Fls. 25102/25104 (peticAdo de CLAUDIA CAMPOS DE SOUZA): Certifiqgue-se quanto ao
alegado. Apos, tornem conclusos.

18) Fls. 25106/25110 (peticdo do perito avaliador): Ciente quanto ao resumo de valores dos
laudos até entdo confeccionados. Ao AJ e, apos, ao MP.

19) Fls. 25259 (peticdo do perito avaliador): Ao AJ e, apés, ao MP.
20) Fls. 25261/25265 (peticao do AJ):

Itens "2", "3" e "10": J& decididos no item "27" deste "decisum".
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Item "4": Aguarde-se o cumprimento da decisé@o de fls. 24429-24430, item "7" (apresentacgdo de
laudo préprio pela ASSESPA). Se o caso, I-se a ASSESPA a seu respeito.

Item "8": Aguarde-se providéncia determinada no item "4" deste "decisum".
21) Fls. 25267/25268 (peticdo do AJ):

a) OFICIE-SE ao 6° Cartorio de RGI para que promova a averbacédo da arrecadacao,realizada
as fls. 21.379, dos seguintes iméveis: Matricula n® 11.992 Rua Manoel Vitorino, 651, Piedade,
Rio de Janeiro; Matricula 75.904 Rua Manoel Vitorino, 685, Piedade, Rio de Janeiro; Rua
Manuel Vitorino (Lote 1 do PAL 35723); Matricula n® 65.650 Rua Martins Costa, 77, Piedade,
Rio de Janeiro; Matricula n°® 34.469 Rua Xavier dos Passaros, 185, Piedade, Rio de Janeiro;
Matricula n® 12.001 Travessa Martins Costa, 67, Piedade, Rio de Janeiro.

b) OFICIE-SE ao 6° Cartdrio de RGI para que informe acerca dos registros dos imoveis listados
as fls. 25268.

22) Fls. 25270, fls. 25308 (peticbes de SEBASTIAO REZENDE SAGRADAS e RAPHAEL
PROSPERO DA SILVA): Ao AJ sobre alegada néo inclusdo de devedor do Q.G.C.

23) Fls. 25290/25291 (oficio da 592 Vara do Trabalho da 12 Regido): Ao AJ e, em seguida, ao
MP. Apés, conclusos.

24) Fls. 25295-25296 (peticdo do AJ): AUTORIZO a desisténcia, pela massa, do Agravo
Interno no ARESP n° 2.145.064/RJ, como medida de pragmatismo e celeridade. Ciéncia ao
MP.

25) Fls. 25300 (peticdo de MARIA CECILIA NUNES AMARANTE): NADA A PROVER, eis que
no procedimento falimentar inexistem intimacdes especificas, se ndo chamamentos gerais aos
credores, efetuados por meio da publicacdo de editais e de avisos.

26) Fls. 25304 (peticdo de RODRIGO BARROS BUKSMAN): Incialmente, esclare¢o que no
procedimento falimentar inexistem intimacg6es especificas, se ndo chamamentos gerais aos
credores, efetuados por meio da publicacédo de editais e de avisos. NADA A PROVER, pois,
guanto ao requerimento de anotacdo de patronos no sistema.

Outrossim, certifique o cartério, conforme requerido pelo peticionante no item "b".
27) Compulsando os autos, verifico que estdo pendentes de analise 5 (cinco) embargos de
declaracdo apresentados pela ASSESPA, estando eles acostados as fls. 23457/23462,

24281/24291, 24614/24622, 24840/24846 e 24876/24884.

Cabe esclarecer que todos os embargos foram apresentados apés a decisao de fls. 23078, que





determinou o prosseguimento do feito com a realiza¢do das avaliacbes dos imdveis da
ASSESPA, com posteriores decisdes homologando os honorarios do perito avaliador (fls.
23454) e determinando que as partes falassem sobre os laudos apresentados (fls. 24192,
24339 e 24641), bem como para a ASSESPA apresentar laudo préprio (fls. 24429), diante das
impugnacdes apresentadas.

Nos primeiros embargos de declaracao apresentados as fls. 23457/23462, a ASSESPA,
embargante, alega que néo fora intimada de decisdo de fls. 23078, na qual se determinou a
avaliacao de seus bens, o que se afigura imprescindivel, eis que atinge diretamente o seu
patriménio. Alega também que a deciséo foi proferida sem oportunizar o contraditério,
impossibilitando a embargante de esclarecer que a decisdo da Terceira Vice-Presidéncia do
Colendo Tribunal de Justica ndo revogou o efeito suspensivo atribuido ao recurso especial
interposto pela embargante, como assim se manifestou o AJ. Assim, entende que a decisao
deva ser anulada ou, subsidiariamente, reformada, uma vez que partiu de premissa equivocada
(auséncia de efeito suspensivo).

Ja& nos demais embargos de declaragcdo oferecidos (apresentados face as seguintes decisdes,
gue determinaram a manifestacéo das partes sobre os laudos de avaliacdo), a ASSESPA,
repisa os argumentos aduzidos nos primeiros embargos, acrescentando que a embargante
interp6s agravo de instrumento, no qual foi proferida decisdo atribuindo efeito suspensivo, de
modo que entende que as decisfes embargadas estdo eivadas de ilegalidade flagrante, pois
deixaram de observar o efeito suspensivo atribuido ao agravo de instrumento n°. 0043731-
75.2022.8.19.0000.

Manifestacdo do AJ as fls. 25261 e do Ministério Publico, as fls. 24383 e 24699, ambos
refutando as alegacfes da embargante.

DECIDO.

De fato, verifico que a parte embargante nao foi intimada da deciséo de fls. 23078.

Contudo, a embargante foi intimada da deciséo de fls. 23192, assim como dos provimentos
seguintes.

Nota-se, entdo, que ndo houve qualquer prejuizo a parte embargante, visto que s6 nao foi
intimada da decisdo que determinou o prosseguimento do feito com a realiza¢édo da avaliacéo,
a qual, de per si, ndo implicou qualgquer afetagcdo do patrimdnio da embargante.

Anoto que quanto as demais decisfes, quais sejam, da homologacao dos honorarios periciais e
de abertura de vista, aos interessados, acerca dos laudos apresentados pelo perito avaliador, a
embargante foi devidamente intimada, tendo, inclusive, apresentado nestes autos os presentes
embargos de declaracdo, além de impugnacdes aos laudos, conforme se vé das peticbes de
indices 24293, 24624 e 24886.






Ademais, ndo ha falar de qualquer violacdo ao contraditério no presente caso, considerando
gue a decisao inicialmente embargada (fls. 23078-23079), muito ao contrario do alegado pela
embargante, foi proferida a luz de documento conhecido anteriormente pela recorrente, qual
seja, a decisdo de inadmissdo do Resp n° 0047939-73.2020.8.19.0000 (fls. 23035-23047).

Por 6bvio, e também ao contrario do que sustenta a embargante, a inadmissao de recurso
excepcional faz "cair por terra", de forma automatica, eventual deciséo liminar de natureza
cautelar, que a ele tenha atribuido efeito suspensivo. E o que decorre da aplicac¢do do art. 309,
I, do CPC.

Assim, considerando que o sistema de nulidades patrio é regido pelo principio "pas de nullité
sans grief" (art. 282, § 1°, do CPC), e ante a auséncia de qualquer prejuizo & embargante,
AFASTO a alegacao de nulidade da decisdo embargada (fls. 23078-23079).

No que tange a alegacéo de violacdo da deciséo proferida no agravo de instrumento de n°
0043731-75.2022.8.19.000, cabe observar que o provimento foi erigido nos seguintes termos:
"(...) defiro o efeito suspensivo para determinar que a alienagdo dos bens ndo ocorra até
ulterior analise".

Logo, as decisfes proferidas nestes autos em nada violam a deciséo proferida em sede
recursal, visto que nao foram realizados quaisquer atos de alienagdo, se ndo unicamente de
avaliacdo do ativo arrecadado em favor da massa.

Em relagéo as demais alegacdes trazidas nos embargos de declaracao apresentados, verifico
que, em verdade, pretende a embargante adentrar ao mérito da decisdo embargada de fls.
23078 e das seguintes, o que néo se revela adequado, devendo sua irresignacdo ser deduzida
pela via recursal propria, se o caso.

Assim, RECEBO todos os embargos, eis que tempestivos, porém, REJEITO-OS pelos
fundamentos expostos acima.

I-se. Ciéncia ao MP.
28) Cumprido o determinado em todos os itens anteriores, CERTIFIQUE-SE. Em seguida,
venham conclusos para analise dos laudos periciais de avaliagdo referidos pelo perito as fls.

25106-25110.

Rio de Janeiro, 5 de dezembro de 2022
Cart6rio da 72 Vara Empresarial






Processo: 0105323-98.2014.8.19.0001
Procedimento Ordinario

CERTIDAO DE INTIMACAO

Certifico que a parte/érgao IVONETE SILVA DE OLIVEIRA foi tacitamente intimado(a) pelo
portal em 05/12/2022, na forma prevista no art. 5°, § 3° da lei 11.419/2006.

1)Fls. 24645/24646 (oficio do ERJ): I-se o ERJ para que complemente sua manifestagao,
trazendo aos autos a discriminacdo dos créditos concursais e extraconcursais, mencionando

CDA's e respectivos valores.

Ademais, a depender da classificacdo creditéria, deve o ERJ requerer o cabivel, no caso, o
apontamento em QGC de crédito extraconcursal.

Afinal, quanto aos créditos concursais, haja ou ndo execucéo fiscal, incumbe ao ERJ promover
a adequada habilitacdo do crédito, por meio da prestacdo de informacdo adequada em
incidente de classificacao de crédito cuja instauragdo restou determinada as fls. 24339-524340,
item "4.4",

2) Fls. 24654/24661, fls. 24856/24860 (oficios do 6° Oficio Registral de Imoveis): Ao AJ.

3) Fls. 24663/24665 (oficio da 92 Vara Federal de Execucao Fiscal do Rio de Janeiro): Ao AJ
para informar diretamente naqueles autos acerca das providéncias questionadas pelo Juizo
oficiante.

4) Fls. 24699 (parecer ministerial):

item "3") Na forma do parecer ministerial, I-SE a ASSESPA e demais personagens deste feito
acerca do laudo pericial constante do index de n° 24.549.

Item "4") Decidido no item "27" do presente "decisum".

5) Fls. 24708/24709 (peticdo do escritério LOPES E MANCANO CONSULTORIA JURIDICA
E ADVOCACIA): Ciente quanto aos relatérios apresentados. Ao AJ e, apds, ao MP.

6) Fls. 24848/24849 (peticdo de CAMILA BURGOS RAMOS DE ABREU): Ao AJ.
7) Fls. 24862/24867 (peticdo do AJ): Ao AJ para ciéncia.
8) Fls. 24870/24872 (peticdo de MARIA CECILIA NUNES AMARANTE): Ao AJ.

9) Fls. 24624/24631 e fls. 24886/24894 (peticdo de ASSOCIACAO EDUCACIONAL SAO
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PAULO APOSTOLO - ASSESPA): Certifique o cartério quanto & tempestividade das
impugnacdes aos laudos periciais. Caso tempestivas, ao AJ e, sem seguida, ao MP.

10) Fls. 24896/24897 (peticdo de LOPES E MANCANO CONSULTORIA JURIDICA E
ADVOCACIA): Certifigue o cartério quanto a expedicdo de mandado de pagamento ao
prestador de servigos da massa. Caso negativo, expeca-se.

11) Fls. 24903 (oficio da ALERJ): Ciente. Ao AJ e, apés, ao MP.

12) Fls. 24906/24913 (oficio do TRT da 12 Regido): Ciente quanto a transferéncia efetivada. Ao
Al e, apés, ao MP.

13) Fls. 24915/24937 (laudo de avalia¢@o): Ao AJ, demais interessados cadastrados no
presente feito e, apds, ao MP.

14) Fls. 24939/24940, fls. 25037/25040 (peticdes de MONICA SILVEIRA TORRES, ALMEIDA
VERGUEIRO & GUIZARDI SOCIEDADE DE ADVOGADOS): A habilitacdo de crédito deve
ser instrumentalizada por via propria, nos termos do art. 10, § 5° c/c art. 13, ambos da LRE,
mediante ac&o incidental, distribuida em apenso ao feito falimentar.

Desse modo, evidenciada a inadequacédo da via eleita pelos peticionarios, e considerada a
necessidade de aproveitamento dos atos processuais praticados quando nao eivados de
nulidade, DESENTRANHEM-SE os petitorios juntamente com os documentos que 0s instruem,
mediante certiddo, instaurando-se feitos incidentais de habilitagdo de crédito em apenso. Apos,
feitas as certificagdes adequadas, abra-se conclus@o nos apensos.

15) Fls. 25021/25032 (oficio da PMERJ): Ciente. Ao AJ e, ap6s, aoc MP.

16) FlIs. 25034 (oficio da 622 Vara do Trabalho da 12 Regido): Ao AJ para informar diretamente
naqueles autos o quanto solicitado.

17) Fls. 25102/25104 (peticAdo de CLAUDIA CAMPOS DE SOUZA): Certifiqgue-se quanto ao
alegado. Apos, tornem conclusos.

18) Fls. 25106/25110 (peticdo do perito avaliador): Ciente quanto ao resumo de valores dos
laudos até entdo confeccionados. Ao AJ e, apos, ao MP.

19) Fls. 25259 (peticdo do perito avaliador): Ao AJ e, apés, ao MP.
20) Fls. 25261/25265 (peticao do AJ):

Itens "2", "3" e "10": J& decididos no item "27" deste "decisum".
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Item "4": Aguarde-se o cumprimento da decisé@o de fls. 24429-24430, item "7" (apresentacgdo de
laudo préprio pela ASSESPA). Se o caso, I-se a ASSESPA a seu respeito.

Item "8": Aguarde-se providéncia determinada no item "4" deste "decisum".
21) Fls. 25267/25268 (peticdo do AJ):

a) OFICIE-SE ao 6° Cartorio de RGI para que promova a averbacédo da arrecadacao,realizada
as fls. 21.379, dos seguintes iméveis: Matricula n® 11.992 Rua Manoel Vitorino, 651, Piedade,
Rio de Janeiro; Matricula 75.904 Rua Manoel Vitorino, 685, Piedade, Rio de Janeiro; Rua
Manuel Vitorino (Lote 1 do PAL 35723); Matricula n® 65.650 Rua Martins Costa, 77, Piedade,
Rio de Janeiro; Matricula n°® 34.469 Rua Xavier dos Passaros, 185, Piedade, Rio de Janeiro;
Matricula n® 12.001 Travessa Martins Costa, 67, Piedade, Rio de Janeiro.

b) OFICIE-SE ao 6° Cartdrio de RGI para que informe acerca dos registros dos imoveis listados
as fls. 25268.

22) Fls. 25270, fls. 25308 (peticbes de SEBASTIAO REZENDE SAGRADAS e RAPHAEL
PROSPERO DA SILVA): Ao AJ sobre alegada néo inclusdo de devedor do Q.G.C.

23) Fls. 25290/25291 (oficio da 592 Vara do Trabalho da 12 Regido): Ao AJ e, em seguida, ao
MP. Apés, conclusos.

24) Fls. 25295-25296 (peticdo do AJ): AUTORIZO a desisténcia, pela massa, do Agravo
Interno no ARESP n° 2.145.064/RJ, como medida de pragmatismo e celeridade. Ciéncia ao
MP.

25) Fls. 25300 (peticdo de MARIA CECILIA NUNES AMARANTE): NADA A PROVER, eis que
no procedimento falimentar inexistem intimacdes especificas, se ndo chamamentos gerais aos
credores, efetuados por meio da publicacdo de editais e de avisos.

26) Fls. 25304 (peticdo de RODRIGO BARROS BUKSMAN): Incialmente, esclare¢o que no
procedimento falimentar inexistem intimacg6es especificas, se ndo chamamentos gerais aos
credores, efetuados por meio da publicacédo de editais e de avisos. NADA A PROVER, pois,
guanto ao requerimento de anotacdo de patronos no sistema.

Outrossim, certifique o cartério, conforme requerido pelo peticionante no item "b".
27) Compulsando os autos, verifico que estdo pendentes de analise 5 (cinco) embargos de
declaracdo apresentados pela ASSESPA, estando eles acostados as fls. 23457/23462,

24281/24291, 24614/24622, 24840/24846 e 24876/24884.

Cabe esclarecer que todos os embargos foram apresentados apés a decisao de fls. 23078, que





determinou o prosseguimento do feito com a realiza¢do das avaliacbes dos imdveis da
ASSESPA, com posteriores decisdes homologando os honorarios do perito avaliador (fls.
23454) e determinando que as partes falassem sobre os laudos apresentados (fls. 24192,
24339 e 24641), bem como para a ASSESPA apresentar laudo préprio (fls. 24429), diante das
impugnacdes apresentadas.

Nos primeiros embargos de declaracao apresentados as fls. 23457/23462, a ASSESPA,
embargante, alega que néo fora intimada de decisdo de fls. 23078, na qual se determinou a
avaliacao de seus bens, o que se afigura imprescindivel, eis que atinge diretamente o seu
patriménio. Alega também que a deciséo foi proferida sem oportunizar o contraditério,
impossibilitando a embargante de esclarecer que a decisdo da Terceira Vice-Presidéncia do
Colendo Tribunal de Justica ndo revogou o efeito suspensivo atribuido ao recurso especial
interposto pela embargante, como assim se manifestou o AJ. Assim, entende que a decisao
deva ser anulada ou, subsidiariamente, reformada, uma vez que partiu de premissa equivocada
(auséncia de efeito suspensivo).

Ja& nos demais embargos de declaragcdo oferecidos (apresentados face as seguintes decisdes,
gue determinaram a manifestacéo das partes sobre os laudos de avaliacdo), a ASSESPA,
repisa os argumentos aduzidos nos primeiros embargos, acrescentando que a embargante
interp6s agravo de instrumento, no qual foi proferida decisdo atribuindo efeito suspensivo, de
modo que entende que as decisfes embargadas estdo eivadas de ilegalidade flagrante, pois
deixaram de observar o efeito suspensivo atribuido ao agravo de instrumento n°. 0043731-
75.2022.8.19.0000.

Manifestacdo do AJ as fls. 25261 e do Ministério Publico, as fls. 24383 e 24699, ambos
refutando as alegacfes da embargante.

DECIDO.

De fato, verifico que a parte embargante nao foi intimada da deciséo de fls. 23078.

Contudo, a embargante foi intimada da deciséo de fls. 23192, assim como dos provimentos
seguintes.

Nota-se, entdo, que ndo houve qualquer prejuizo a parte embargante, visto que s6 nao foi
intimada da decisdo que determinou o prosseguimento do feito com a realiza¢édo da avaliacéo,
a qual, de per si, ndo implicou qualgquer afetagcdo do patrimdnio da embargante.

Anoto que quanto as demais decisfes, quais sejam, da homologacao dos honorarios periciais e
de abertura de vista, aos interessados, acerca dos laudos apresentados pelo perito avaliador, a
embargante foi devidamente intimada, tendo, inclusive, apresentado nestes autos os presentes
embargos de declaracdo, além de impugnacdes aos laudos, conforme se vé das peticbes de
indices 24293, 24624 e 24886.






Ademais, ndo ha falar de qualquer violacdo ao contraditério no presente caso, considerando
gue a decisao inicialmente embargada (fls. 23078-23079), muito ao contrario do alegado pela
embargante, foi proferida a luz de documento conhecido anteriormente pela recorrente, qual
seja, a decisdo de inadmissdo do Resp n° 0047939-73.2020.8.19.0000 (fls. 23035-23047).

Por 6bvio, e também ao contrario do que sustenta a embargante, a inadmissao de recurso
excepcional faz "cair por terra", de forma automatica, eventual deciséo liminar de natureza
cautelar, que a ele tenha atribuido efeito suspensivo. E o que decorre da aplicac¢do do art. 309,
I, do CPC.

Assim, considerando que o sistema de nulidades patrio é regido pelo principio "pas de nullité
sans grief" (art. 282, § 1°, do CPC), e ante a auséncia de qualquer prejuizo & embargante,
AFASTO a alegacao de nulidade da decisdo embargada (fls. 23078-23079).

No que tange a alegacéo de violacdo da deciséo proferida no agravo de instrumento de n°
0043731-75.2022.8.19.000, cabe observar que o provimento foi erigido nos seguintes termos:
"(...) defiro o efeito suspensivo para determinar que a alienagdo dos bens ndo ocorra até
ulterior analise".

Logo, as decisfes proferidas nestes autos em nada violam a deciséo proferida em sede
recursal, visto que nao foram realizados quaisquer atos de alienagdo, se ndo unicamente de
avaliacdo do ativo arrecadado em favor da massa.

Em relagéo as demais alegacdes trazidas nos embargos de declaracao apresentados, verifico
que, em verdade, pretende a embargante adentrar ao mérito da decisdo embargada de fls.
23078 e das seguintes, o que néo se revela adequado, devendo sua irresignacdo ser deduzida
pela via recursal propria, se o caso.

Assim, RECEBO todos os embargos, eis que tempestivos, porém, REJEITO-OS pelos
fundamentos expostos acima.

I-se. Ciéncia ao MP.
28) Cumprido o determinado em todos os itens anteriores, CERTIFIQUE-SE. Em seguida,
venham conclusos para analise dos laudos periciais de avaliagdo referidos pelo perito as fls.

25106-25110.

Rio de Janeiro, 5 de dezembro de 2022
Cart6rio da 72 Vara Empresarial
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Procedimento Ordinario

CERTIDAO DE INTIMACAO

Certifico que a parte/érgao ALEXIS LEMOS COSTA foi tacitamente intimado(a) pelo portal em
05/12/2022, na forma prevista no art. 5°, § 3° da lei 11.419/2006.

1)Fls. 24645/24646 (oficio do ERJ): I-se o ERJ para que complemente sua manifestagao,
trazendo aos autos a discriminacdo dos créditos concursais e extraconcursais, mencionando

CDA's e respectivos valores.

Ademais, a depender da classificacdo creditéria, deve o ERJ requerer o cabivel, no caso, o
apontamento em QGC de crédito extraconcursal.

Afinal, quanto aos créditos concursais, haja ou ndo execucéo fiscal, incumbe ao ERJ promover
a adequada habilitacdo do crédito, por meio da prestacdo de informacdo adequada em
incidente de classificacao de crédito cuja instauragdo restou determinada as fls. 24339-524340,
item "4.4",

2) Fls. 24654/24661, fls. 24856/24860 (oficios do 6° Oficio Registral de Imoveis): Ao AJ.

3) Fls. 24663/24665 (oficio da 92 Vara Federal de Execucao Fiscal do Rio de Janeiro): Ao AJ
para informar diretamente naqueles autos acerca das providéncias questionadas pelo Juizo
oficiante.

4) Fls. 24699 (parecer ministerial):

item "3") Na forma do parecer ministerial, I-SE a ASSESPA e demais personagens deste feito
acerca do laudo pericial constante do index de n° 24.549.

Item "4") Decidido no item "27" do presente "decisum".

5) Fls. 24708/24709 (peticdo do escritério LOPES E MANCANO CONSULTORIA JURIDICA
E ADVOCACIA): Ciente quanto aos relatérios apresentados. Ao AJ e, apds, ao MP.

6) Fls. 24848/24849 (peticdo de CAMILA BURGOS RAMOS DE ABREU): Ao AJ.
7) Fls. 24862/24867 (peticdo do AJ): Ao AJ para ciéncia.
8) Fls. 24870/24872 (peticdo de MARIA CECILIA NUNES AMARANTE): Ao AJ.

9) Fls. 24624/24631 e fls. 24886/24894 (peticdo de ASSOCIACAO EDUCACIONAL SAO
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PAULO APOSTOLO - ASSESPA): Certifique o cartério quanto & tempestividade das
impugnacdes aos laudos periciais. Caso tempestivas, ao AJ e, sem seguida, ao MP.

10) Fls. 24896/24897 (peticdo de LOPES E MANCANO CONSULTORIA JURIDICA E
ADVOCACIA): Certifigue o cartério quanto a expedicdo de mandado de pagamento ao
prestador de servigos da massa. Caso negativo, expeca-se.

11) Fls. 24903 (oficio da ALERJ): Ciente. Ao AJ e, apés, ao MP.

12) Fls. 24906/24913 (oficio do TRT da 12 Regido): Ciente quanto a transferéncia efetivada. Ao
Al e, apés, ao MP.

13) Fls. 24915/24937 (laudo de avalia¢@o): Ao AJ, demais interessados cadastrados no
presente feito e, apds, ao MP.

14) Fls. 24939/24940, fls. 25037/25040 (peticdes de MONICA SILVEIRA TORRES, ALMEIDA
VERGUEIRO & GUIZARDI SOCIEDADE DE ADVOGADOS): A habilitacdo de crédito deve
ser instrumentalizada por via propria, nos termos do art. 10, § 5° c/c art. 13, ambos da LRE,
mediante ac&o incidental, distribuida em apenso ao feito falimentar.

Desse modo, evidenciada a inadequacédo da via eleita pelos peticionarios, e considerada a
necessidade de aproveitamento dos atos processuais praticados quando nao eivados de
nulidade, DESENTRANHEM-SE os petitorios juntamente com os documentos que 0s instruem,
mediante certiddo, instaurando-se feitos incidentais de habilitagdo de crédito em apenso. Apos,
feitas as certificagdes adequadas, abra-se conclus@o nos apensos.

15) Fls. 25021/25032 (oficio da PMERJ): Ciente. Ao AJ e, ap6s, aoc MP.

16) FlIs. 25034 (oficio da 622 Vara do Trabalho da 12 Regido): Ao AJ para informar diretamente
naqueles autos o quanto solicitado.

17) Fls. 25102/25104 (peticAdo de CLAUDIA CAMPOS DE SOUZA): Certifiqgue-se quanto ao
alegado. Apos, tornem conclusos.

18) Fls. 25106/25110 (peticdo do perito avaliador): Ciente quanto ao resumo de valores dos
laudos até entdo confeccionados. Ao AJ e, apos, ao MP.

19) Fls. 25259 (peticdo do perito avaliador): Ao AJ e, apés, ao MP.
20) Fls. 25261/25265 (peticao do AJ):

Itens "2", "3" e "10": J& decididos no item "27" deste "decisum".
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Item "4": Aguarde-se o cumprimento da decisé@o de fls. 24429-24430, item "7" (apresentacgdo de
laudo préprio pela ASSESPA). Se o caso, I-se a ASSESPA a seu respeito.

Item "8": Aguarde-se providéncia determinada no item "4" deste "decisum".
21) Fls. 25267/25268 (peticdo do AJ):

a) OFICIE-SE ao 6° Cartorio de RGI para que promova a averbacédo da arrecadacao,realizada
as fls. 21.379, dos seguintes iméveis: Matricula n® 11.992 Rua Manoel Vitorino, 651, Piedade,
Rio de Janeiro; Matricula 75.904 Rua Manoel Vitorino, 685, Piedade, Rio de Janeiro; Rua
Manuel Vitorino (Lote 1 do PAL 35723); Matricula n® 65.650 Rua Martins Costa, 77, Piedade,
Rio de Janeiro; Matricula n°® 34.469 Rua Xavier dos Passaros, 185, Piedade, Rio de Janeiro;
Matricula n® 12.001 Travessa Martins Costa, 67, Piedade, Rio de Janeiro.

b) OFICIE-SE ao 6° Cartdrio de RGI para que informe acerca dos registros dos imoveis listados
as fls. 25268.

22) Fls. 25270, fls. 25308 (peticbes de SEBASTIAO REZENDE SAGRADAS e RAPHAEL
PROSPERO DA SILVA): Ao AJ sobre alegada néo inclusdo de devedor do Q.G.C.

23) Fls. 25290/25291 (oficio da 592 Vara do Trabalho da 12 Regido): Ao AJ e, em seguida, ao
MP. Apés, conclusos.

24) Fls. 25295-25296 (peticdo do AJ): AUTORIZO a desisténcia, pela massa, do Agravo
Interno no ARESP n° 2.145.064/RJ, como medida de pragmatismo e celeridade. Ciéncia ao
MP.

25) Fls. 25300 (peticdo de MARIA CECILIA NUNES AMARANTE): NADA A PROVER, eis que
no procedimento falimentar inexistem intimacdes especificas, se ndo chamamentos gerais aos
credores, efetuados por meio da publicacdo de editais e de avisos.

26) Fls. 25304 (peticdo de RODRIGO BARROS BUKSMAN): Incialmente, esclare¢o que no
procedimento falimentar inexistem intimacg6es especificas, se ndo chamamentos gerais aos
credores, efetuados por meio da publicacédo de editais e de avisos. NADA A PROVER, pois,
guanto ao requerimento de anotacdo de patronos no sistema.

Outrossim, certifique o cartério, conforme requerido pelo peticionante no item "b".
27) Compulsando os autos, verifico que estdo pendentes de analise 5 (cinco) embargos de
declaracdo apresentados pela ASSESPA, estando eles acostados as fls. 23457/23462,

24281/24291, 24614/24622, 24840/24846 e 24876/24884.

Cabe esclarecer que todos os embargos foram apresentados apés a decisao de fls. 23078, que





determinou o prosseguimento do feito com a realiza¢do das avaliacbes dos imdveis da
ASSESPA, com posteriores decisdes homologando os honorarios do perito avaliador (fls.
23454) e determinando que as partes falassem sobre os laudos apresentados (fls. 24192,
24339 e 24641), bem como para a ASSESPA apresentar laudo préprio (fls. 24429), diante das
impugnacdes apresentadas.

Nos primeiros embargos de declaracao apresentados as fls. 23457/23462, a ASSESPA,
embargante, alega que néo fora intimada de decisdo de fls. 23078, na qual se determinou a
avaliacao de seus bens, o que se afigura imprescindivel, eis que atinge diretamente o seu
patriménio. Alega também que a deciséo foi proferida sem oportunizar o contraditério,
impossibilitando a embargante de esclarecer que a decisdo da Terceira Vice-Presidéncia do
Colendo Tribunal de Justica ndo revogou o efeito suspensivo atribuido ao recurso especial
interposto pela embargante, como assim se manifestou o AJ. Assim, entende que a decisao
deva ser anulada ou, subsidiariamente, reformada, uma vez que partiu de premissa equivocada
(auséncia de efeito suspensivo).

Ja& nos demais embargos de declaragcdo oferecidos (apresentados face as seguintes decisdes,
gue determinaram a manifestacéo das partes sobre os laudos de avaliacdo), a ASSESPA,
repisa os argumentos aduzidos nos primeiros embargos, acrescentando que a embargante
interp6s agravo de instrumento, no qual foi proferida decisdo atribuindo efeito suspensivo, de
modo que entende que as decisfes embargadas estdo eivadas de ilegalidade flagrante, pois
deixaram de observar o efeito suspensivo atribuido ao agravo de instrumento n°. 0043731-
75.2022.8.19.0000.

Manifestacdo do AJ as fls. 25261 e do Ministério Publico, as fls. 24383 e 24699, ambos
refutando as alegacfes da embargante.

DECIDO.

De fato, verifico que a parte embargante nao foi intimada da deciséo de fls. 23078.

Contudo, a embargante foi intimada da deciséo de fls. 23192, assim como dos provimentos
seguintes.

Nota-se, entdo, que ndo houve qualquer prejuizo a parte embargante, visto que s6 nao foi
intimada da decisdo que determinou o prosseguimento do feito com a realiza¢édo da avaliacéo,
a qual, de per si, ndo implicou qualgquer afetagcdo do patrimdnio da embargante.

Anoto que quanto as demais decisfes, quais sejam, da homologacao dos honorarios periciais e
de abertura de vista, aos interessados, acerca dos laudos apresentados pelo perito avaliador, a
embargante foi devidamente intimada, tendo, inclusive, apresentado nestes autos os presentes
embargos de declaracdo, além de impugnacdes aos laudos, conforme se vé das peticbes de
indices 24293, 24624 e 24886.






Ademais, ndo ha falar de qualquer violacdo ao contraditério no presente caso, considerando
gue a decisao inicialmente embargada (fls. 23078-23079), muito ao contrario do alegado pela
embargante, foi proferida a luz de documento conhecido anteriormente pela recorrente, qual
seja, a decisdo de inadmissdo do Resp n° 0047939-73.2020.8.19.0000 (fls. 23035-23047).

Por 6bvio, e também ao contrario do que sustenta a embargante, a inadmissao de recurso
excepcional faz "cair por terra", de forma automatica, eventual deciséo liminar de natureza
cautelar, que a ele tenha atribuido efeito suspensivo. E o que decorre da aplicac¢do do art. 309,
I, do CPC.

Assim, considerando que o sistema de nulidades patrio é regido pelo principio "pas de nullité
sans grief" (art. 282, § 1°, do CPC), e ante a auséncia de qualquer prejuizo & embargante,
AFASTO a alegacao de nulidade da decisdo embargada (fls. 23078-23079).

No que tange a alegacéo de violacdo da deciséo proferida no agravo de instrumento de n°
0043731-75.2022.8.19.000, cabe observar que o provimento foi erigido nos seguintes termos:
"(...) defiro o efeito suspensivo para determinar que a alienagdo dos bens ndo ocorra até
ulterior analise".

Logo, as decisfes proferidas nestes autos em nada violam a deciséo proferida em sede
recursal, visto que nao foram realizados quaisquer atos de alienagdo, se ndo unicamente de
avaliacdo do ativo arrecadado em favor da massa.

Em relagéo as demais alegacdes trazidas nos embargos de declaracao apresentados, verifico
que, em verdade, pretende a embargante adentrar ao mérito da decisdo embargada de fls.
23078 e das seguintes, o que néo se revela adequado, devendo sua irresignacdo ser deduzida
pela via recursal propria, se o caso.

Assim, RECEBO todos os embargos, eis que tempestivos, porém, REJEITO-OS pelos
fundamentos expostos acima.

I-se. Ciéncia ao MP.
28) Cumprido o determinado em todos os itens anteriores, CERTIFIQUE-SE. Em seguida,
venham conclusos para analise dos laudos periciais de avaliagdo referidos pelo perito as fls.

25106-25110.

Rio de Janeiro, 5 de dezembro de 2022
Cart6rio da 72 Vara Empresarial






Processo: 0105323-98.2014.8.19.0001
Procedimento Ordinario

CERTIDAO DE INTIMACAO

Certifico que a parte/6rgao LEONARDO CAVALCANTE DE ARAUJO foi tacitamente
intimado(a) pelo portal em 05/12/2022, na forma prevista no art. 5°, § 3° da lei 11.419/2006.

1)Fls. 24645/24646 (oficio do ERJ): I-se o ERJ para que complemente sua manifestagao,
trazendo aos autos a discriminacdo dos créditos concursais e extraconcursais, mencionando

CDA's e respectivos valores.

Ademais, a depender da classificacdo creditéria, deve o ERJ requerer o cabivel, no caso, o
apontamento em QGC de crédito extraconcursal.

Afinal, quanto aos créditos concursais, haja ou ndo execucéo fiscal, incumbe ao ERJ promover
a adequada habilitacdo do crédito, por meio da prestacdo de informacdo adequada em
incidente de classificacao de crédito cuja instauragdo restou determinada as fls. 24339-524340,
item "4.4",

2) Fls. 24654/24661, fls. 24856/24860 (oficios do 6° Oficio Registral de Imoveis): Ao AJ.

3) Fls. 24663/24665 (oficio da 92 Vara Federal de Execucao Fiscal do Rio de Janeiro): Ao AJ
para informar diretamente naqueles autos acerca das providéncias questionadas pelo Juizo
oficiante.

4) Fls. 24699 (parecer ministerial):

item "3") Na forma do parecer ministerial, I-SE a ASSESPA e demais personagens deste feito
acerca do laudo pericial constante do index de n° 24.549.

Item "4") Decidido no item "27" do presente "decisum".

5) Fls. 24708/24709 (peticdo do escritério LOPES E MANCANO CONSULTORIA JURIDICA
E ADVOCACIA): Ciente quanto aos relatérios apresentados. Ao AJ e, apds, ao MP.

6) Fls. 24848/24849 (peticdo de CAMILA BURGOS RAMOS DE ABREU): Ao AJ.
7) Fls. 24862/24867 (peticdo do AJ): Ao AJ para ciéncia.
8) Fls. 24870/24872 (peticdo de MARIA CECILIA NUNES AMARANTE): Ao AJ.

9) Fls. 24624/24631 e fls. 24886/24894 (peticdo de ASSOCIACAO EDUCACIONAL SAO
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PAULO APOSTOLO - ASSESPA): Certifique o cartério quanto & tempestividade das
impugnacdes aos laudos periciais. Caso tempestivas, ao AJ e, sem seguida, ao MP.

10) Fls. 24896/24897 (peticdo de LOPES E MANCANO CONSULTORIA JURIDICA E
ADVOCACIA): Certifigue o cartério quanto a expedicdo de mandado de pagamento ao
prestador de servigos da massa. Caso negativo, expeca-se.

11) Fls. 24903 (oficio da ALERJ): Ciente. Ao AJ e, apés, ao MP.

12) Fls. 24906/24913 (oficio do TRT da 12 Regido): Ciente quanto a transferéncia efetivada. Ao
Al e, apés, ao MP.

13) Fls. 24915/24937 (laudo de avalia¢@o): Ao AJ, demais interessados cadastrados no
presente feito e, apds, ao MP.

14) Fls. 24939/24940, fls. 25037/25040 (peticdes de MONICA SILVEIRA TORRES, ALMEIDA
VERGUEIRO & GUIZARDI SOCIEDADE DE ADVOGADOS): A habilitacdo de crédito deve
ser instrumentalizada por via propria, nos termos do art. 10, § 5° c/c art. 13, ambos da LRE,
mediante ac&o incidental, distribuida em apenso ao feito falimentar.

Desse modo, evidenciada a inadequacédo da via eleita pelos peticionarios, e considerada a
necessidade de aproveitamento dos atos processuais praticados quando nao eivados de
nulidade, DESENTRANHEM-SE os petitorios juntamente com os documentos que 0s instruem,
mediante certiddo, instaurando-se feitos incidentais de habilitagdo de crédito em apenso. Apos,
feitas as certificagdes adequadas, abra-se conclus@o nos apensos.

15) Fls. 25021/25032 (oficio da PMERJ): Ciente. Ao AJ e, ap6s, aoc MP.

16) FlIs. 25034 (oficio da 622 Vara do Trabalho da 12 Regido): Ao AJ para informar diretamente
naqueles autos o quanto solicitado.

17) Fls. 25102/25104 (peticAdo de CLAUDIA CAMPOS DE SOUZA): Certifiqgue-se quanto ao
alegado. Apos, tornem conclusos.

18) Fls. 25106/25110 (peticdo do perito avaliador): Ciente quanto ao resumo de valores dos
laudos até entdo confeccionados. Ao AJ e, apos, ao MP.

19) Fls. 25259 (peticdo do perito avaliador): Ao AJ e, apés, ao MP.
20) Fls. 25261/25265 (peticao do AJ):

Itens "2", "3" e "10": J& decididos no item "27" deste "decisum".
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Item "4": Aguarde-se o cumprimento da decisé@o de fls. 24429-24430, item "7" (apresentacgdo de
laudo préprio pela ASSESPA). Se o caso, I-se a ASSESPA a seu respeito.

Item "8": Aguarde-se providéncia determinada no item "4" deste "decisum".
21) Fls. 25267/25268 (peticdo do AJ):

a) OFICIE-SE ao 6° Cartorio de RGI para que promova a averbacédo da arrecadacao,realizada
as fls. 21.379, dos seguintes iméveis: Matricula n® 11.992 Rua Manoel Vitorino, 651, Piedade,
Rio de Janeiro; Matricula 75.904 Rua Manoel Vitorino, 685, Piedade, Rio de Janeiro; Rua
Manuel Vitorino (Lote 1 do PAL 35723); Matricula n® 65.650 Rua Martins Costa, 77, Piedade,
Rio de Janeiro; Matricula n°® 34.469 Rua Xavier dos Passaros, 185, Piedade, Rio de Janeiro;
Matricula n® 12.001 Travessa Martins Costa, 67, Piedade, Rio de Janeiro.

b) OFICIE-SE ao 6° Cartdrio de RGI para que informe acerca dos registros dos imoveis listados
as fls. 25268.

22) Fls. 25270, fls. 25308 (peticbes de SEBASTIAO REZENDE SAGRADAS e RAPHAEL
PROSPERO DA SILVA): Ao AJ sobre alegada néo inclusdo de devedor do Q.G.C.

23) Fls. 25290/25291 (oficio da 592 Vara do Trabalho da 12 Regido): Ao AJ e, em seguida, ao
MP. Apés, conclusos.

24) Fls. 25295-25296 (peticdo do AJ): AUTORIZO a desisténcia, pela massa, do Agravo
Interno no ARESP n° 2.145.064/RJ, como medida de pragmatismo e celeridade. Ciéncia ao
MP.

25) Fls. 25300 (peticdo de MARIA CECILIA NUNES AMARANTE): NADA A PROVER, eis que
no procedimento falimentar inexistem intimacdes especificas, se ndo chamamentos gerais aos
credores, efetuados por meio da publicacdo de editais e de avisos.

26) Fls. 25304 (peticdo de RODRIGO BARROS BUKSMAN): Incialmente, esclare¢o que no
procedimento falimentar inexistem intimacg6es especificas, se ndo chamamentos gerais aos
credores, efetuados por meio da publicacédo de editais e de avisos. NADA A PROVER, pois,
guanto ao requerimento de anotacdo de patronos no sistema.

Outrossim, certifique o cartério, conforme requerido pelo peticionante no item "b".
27) Compulsando os autos, verifico que estdo pendentes de analise 5 (cinco) embargos de
declaracdo apresentados pela ASSESPA, estando eles acostados as fls. 23457/23462,

24281/24291, 24614/24622, 24840/24846 e 24876/24884.

Cabe esclarecer que todos os embargos foram apresentados apés a decisao de fls. 23078, que





determinou o prosseguimento do feito com a realiza¢do das avaliacbes dos imdveis da
ASSESPA, com posteriores decisdes homologando os honorarios do perito avaliador (fls.
23454) e determinando que as partes falassem sobre os laudos apresentados (fls. 24192,
24339 e 24641), bem como para a ASSESPA apresentar laudo préprio (fls. 24429), diante das
impugnacdes apresentadas.

Nos primeiros embargos de declaracao apresentados as fls. 23457/23462, a ASSESPA,
embargante, alega que néo fora intimada de decisdo de fls. 23078, na qual se determinou a
avaliacao de seus bens, o que se afigura imprescindivel, eis que atinge diretamente o seu
patriménio. Alega também que a deciséo foi proferida sem oportunizar o contraditério,
impossibilitando a embargante de esclarecer que a decisdo da Terceira Vice-Presidéncia do
Colendo Tribunal de Justica ndo revogou o efeito suspensivo atribuido ao recurso especial
interposto pela embargante, como assim se manifestou o AJ. Assim, entende que a decisao
deva ser anulada ou, subsidiariamente, reformada, uma vez que partiu de premissa equivocada
(auséncia de efeito suspensivo).

Ja& nos demais embargos de declaragcdo oferecidos (apresentados face as seguintes decisdes,
gue determinaram a manifestacéo das partes sobre os laudos de avaliacdo), a ASSESPA,
repisa os argumentos aduzidos nos primeiros embargos, acrescentando que a embargante
interp6s agravo de instrumento, no qual foi proferida decisdo atribuindo efeito suspensivo, de
modo que entende que as decisfes embargadas estdo eivadas de ilegalidade flagrante, pois
deixaram de observar o efeito suspensivo atribuido ao agravo de instrumento n°. 0043731-
75.2022.8.19.0000.

Manifestacdo do AJ as fls. 25261 e do Ministério Publico, as fls. 24383 e 24699, ambos
refutando as alegacfes da embargante.

DECIDO.

De fato, verifico que a parte embargante nao foi intimada da deciséo de fls. 23078.

Contudo, a embargante foi intimada da deciséo de fls. 23192, assim como dos provimentos
seguintes.

Nota-se, entdo, que ndo houve qualquer prejuizo a parte embargante, visto que s6 nao foi
intimada da decisdo que determinou o prosseguimento do feito com a realiza¢édo da avaliacéo,
a qual, de per si, ndo implicou qualgquer afetagcdo do patrimdnio da embargante.

Anoto que quanto as demais decisfes, quais sejam, da homologacao dos honorarios periciais e
de abertura de vista, aos interessados, acerca dos laudos apresentados pelo perito avaliador, a
embargante foi devidamente intimada, tendo, inclusive, apresentado nestes autos os presentes
embargos de declaracdo, além de impugnacdes aos laudos, conforme se vé das peticbes de
indices 24293, 24624 e 24886.






Ademais, ndo ha falar de qualquer violacdo ao contraditério no presente caso, considerando
gue a decisao inicialmente embargada (fls. 23078-23079), muito ao contrario do alegado pela
embargante, foi proferida a luz de documento conhecido anteriormente pela recorrente, qual
seja, a decisdo de inadmissdo do Resp n° 0047939-73.2020.8.19.0000 (fls. 23035-23047).

Por 6bvio, e também ao contrario do que sustenta a embargante, a inadmissao de recurso
excepcional faz "cair por terra", de forma automatica, eventual deciséo liminar de natureza
cautelar, que a ele tenha atribuido efeito suspensivo. E o que decorre da aplicac¢do do art. 309,
I, do CPC.

Assim, considerando que o sistema de nulidades patrio é regido pelo principio "pas de nullité
sans grief" (art. 282, § 1°, do CPC), e ante a auséncia de qualquer prejuizo & embargante,
AFASTO a alegacao de nulidade da decisdo embargada (fls. 23078-23079).

No que tange a alegacéo de violacdo da deciséo proferida no agravo de instrumento de n°
0043731-75.2022.8.19.000, cabe observar que o provimento foi erigido nos seguintes termos:
"(...) defiro o efeito suspensivo para determinar que a alienagdo dos bens ndo ocorra até
ulterior analise".

Logo, as decisfes proferidas nestes autos em nada violam a deciséo proferida em sede
recursal, visto que nao foram realizados quaisquer atos de alienagdo, se ndo unicamente de
avaliacdo do ativo arrecadado em favor da massa.

Em relagéo as demais alegacdes trazidas nos embargos de declaracao apresentados, verifico
que, em verdade, pretende a embargante adentrar ao mérito da decisdo embargada de fls.
23078 e das seguintes, o que néo se revela adequado, devendo sua irresignacdo ser deduzida
pela via recursal propria, se o caso.

Assim, RECEBO todos os embargos, eis que tempestivos, porém, REJEITO-OS pelos
fundamentos expostos acima.

I-se. Ciéncia ao MP.
28) Cumprido o determinado em todos os itens anteriores, CERTIFIQUE-SE. Em seguida,
venham conclusos para analise dos laudos periciais de avaliagdo referidos pelo perito as fls.

25106-25110.

Rio de Janeiro, 5 de dezembro de 2022
Cart6rio da 72 Vara Empresarial






Processo: 0105323-98.2014.8.19.0001
Procedimento Ordinario

CERTIDAO DE INTIMACAO

Certifico que a parte/6rgdo GUSTAVO BANHO LICKS foi tacitamente intimado(a) pelo portal
em 05/12/2022, na forma prevista no art. 5°, § 3° da lei 11.419/2006.

1)Fls. 24645/24646 (oficio do ERJ): I-se o ERJ para que complemente sua manifestagao,
trazendo aos autos a discriminacdo dos créditos concursais e extraconcursais, mencionando

CDA's e respectivos valores.

Ademais, a depender da classificacdo creditéria, deve o ERJ requerer o cabivel, no caso, o
apontamento em QGC de crédito extraconcursal.

Afinal, quanto aos créditos concursais, haja ou ndo execucéo fiscal, incumbe ao ERJ promover
a adequada habilitacdo do crédito, por meio da prestacdo de informacdo adequada em
incidente de classificacao de crédito cuja instauragdo restou determinada as fls. 24339-524340,
item "4.4",

2) Fls. 24654/24661, fls. 24856/24860 (oficios do 6° Oficio Registral de Imoveis): Ao AJ.

3) Fls. 24663/24665 (oficio da 92 Vara Federal de Execucao Fiscal do Rio de Janeiro): Ao AJ
para informar diretamente naqueles autos acerca das providéncias questionadas pelo Juizo
oficiante.

4) Fls. 24699 (parecer ministerial):

item "3") Na forma do parecer ministerial, I-SE a ASSESPA e demais personagens deste feito
acerca do laudo pericial constante do index de n° 24.549.

Item "4") Decidido no item "27" do presente "decisum".

5) Fls. 24708/24709 (peticdo do escritério LOPES E MANCANO CONSULTORIA JURIDICA
E ADVOCACIA): Ciente quanto aos relatérios apresentados. Ao AJ e, apds, ao MP.

6) Fls. 24848/24849 (peticdo de CAMILA BURGOS RAMOS DE ABREU): Ao AJ.
7) Fls. 24862/24867 (peticdo do AJ): Ao AJ para ciéncia.
8) Fls. 24870/24872 (peticdo de MARIA CECILIA NUNES AMARANTE): Ao AJ.

9) Fls. 24624/24631 e fls. 24886/24894 (peticdo de ASSOCIACAO EDUCACIONAL SAO
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PAULO APOSTOLO - ASSESPA): Certifique o cartério quanto & tempestividade das
impugnacdes aos laudos periciais. Caso tempestivas, ao AJ e, sem seguida, ao MP.

10) Fls. 24896/24897 (peticdo de LOPES E MANCANO CONSULTORIA JURIDICA E
ADVOCACIA): Certifigue o cartério quanto a expedicdo de mandado de pagamento ao
prestador de servigos da massa. Caso negativo, expeca-se.

11) Fls. 24903 (oficio da ALERJ): Ciente. Ao AJ e, apés, ao MP.

12) Fls. 24906/24913 (oficio do TRT da 12 Regido): Ciente quanto a transferéncia efetivada. Ao
Al e, apés, ao MP.

13) Fls. 24915/24937 (laudo de avalia¢@o): Ao AJ, demais interessados cadastrados no
presente feito e, apds, ao MP.

14) Fls. 24939/24940, fls. 25037/25040 (peticdes de MONICA SILVEIRA TORRES, ALMEIDA
VERGUEIRO & GUIZARDI SOCIEDADE DE ADVOGADOS): A habilitacdo de crédito deve
ser instrumentalizada por via propria, nos termos do art. 10, § 5° c/c art. 13, ambos da LRE,
mediante ac&o incidental, distribuida em apenso ao feito falimentar.

Desse modo, evidenciada a inadequacédo da via eleita pelos peticionarios, e considerada a
necessidade de aproveitamento dos atos processuais praticados quando nao eivados de
nulidade, DESENTRANHEM-SE os petitorios juntamente com os documentos que 0s instruem,
mediante certiddo, instaurando-se feitos incidentais de habilitagdo de crédito em apenso. Apos,
feitas as certificagdes adequadas, abra-se conclus@o nos apensos.

15) Fls. 25021/25032 (oficio da PMERJ): Ciente. Ao AJ e, ap6s, aoc MP.

16) FlIs. 25034 (oficio da 622 Vara do Trabalho da 12 Regido): Ao AJ para informar diretamente
naqueles autos o quanto solicitado.

17) Fls. 25102/25104 (peticAdo de CLAUDIA CAMPOS DE SOUZA): Certifiqgue-se quanto ao
alegado. Apos, tornem conclusos.

18) Fls. 25106/25110 (peticdo do perito avaliador): Ciente quanto ao resumo de valores dos
laudos até entdo confeccionados. Ao AJ e, apos, ao MP.

19) Fls. 25259 (peticdo do perito avaliador): Ao AJ e, apés, ao MP.
20) Fls. 25261/25265 (peticao do AJ):

Itens "2", "3" e "10": J& decididos no item "27" deste "decisum".
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Item "4": Aguarde-se o cumprimento da decisé@o de fls. 24429-24430, item "7" (apresentacgdo de
laudo préprio pela ASSESPA). Se o caso, I-se a ASSESPA a seu respeito.

Item "8": Aguarde-se providéncia determinada no item "4" deste "decisum".
21) Fls. 25267/25268 (peticdo do AJ):

a) OFICIE-SE ao 6° Cartorio de RGI para que promova a averbacédo da arrecadacao,realizada
as fls. 21.379, dos seguintes iméveis: Matricula n® 11.992 Rua Manoel Vitorino, 651, Piedade,
Rio de Janeiro; Matricula 75.904 Rua Manoel Vitorino, 685, Piedade, Rio de Janeiro; Rua
Manuel Vitorino (Lote 1 do PAL 35723); Matricula n® 65.650 Rua Martins Costa, 77, Piedade,
Rio de Janeiro; Matricula n°® 34.469 Rua Xavier dos Passaros, 185, Piedade, Rio de Janeiro;
Matricula n® 12.001 Travessa Martins Costa, 67, Piedade, Rio de Janeiro.

b) OFICIE-SE ao 6° Cartdrio de RGI para que informe acerca dos registros dos imoveis listados
as fls. 25268.

22) Fls. 25270, fls. 25308 (peticbes de SEBASTIAO REZENDE SAGRADAS e RAPHAEL
PROSPERO DA SILVA): Ao AJ sobre alegada néo inclusdo de devedor do Q.G.C.

23) Fls. 25290/25291 (oficio da 592 Vara do Trabalho da 12 Regido): Ao AJ e, em seguida, ao
MP. Apés, conclusos.

24) Fls. 25295-25296 (peticdo do AJ): AUTORIZO a desisténcia, pela massa, do Agravo
Interno no ARESP n° 2.145.064/RJ, como medida de pragmatismo e celeridade. Ciéncia ao
MP.

25) Fls. 25300 (peticdo de MARIA CECILIA NUNES AMARANTE): NADA A PROVER, eis que
no procedimento falimentar inexistem intimacdes especificas, se ndo chamamentos gerais aos
credores, efetuados por meio da publicacdo de editais e de avisos.

26) Fls. 25304 (peticdo de RODRIGO BARROS BUKSMAN): Incialmente, esclare¢o que no
procedimento falimentar inexistem intimacg6es especificas, se ndo chamamentos gerais aos
credores, efetuados por meio da publicacédo de editais e de avisos. NADA A PROVER, pois,
guanto ao requerimento de anotacdo de patronos no sistema.

Outrossim, certifique o cartério, conforme requerido pelo peticionante no item "b".
27) Compulsando os autos, verifico que estdo pendentes de analise 5 (cinco) embargos de
declaracdo apresentados pela ASSESPA, estando eles acostados as fls. 23457/23462,

24281/24291, 24614/24622, 24840/24846 e 24876/24884.

Cabe esclarecer que todos os embargos foram apresentados apés a decisao de fls. 23078, que





determinou o prosseguimento do feito com a realiza¢do das avaliacbes dos imdveis da
ASSESPA, com posteriores decisdes homologando os honorarios do perito avaliador (fls.
23454) e determinando que as partes falassem sobre os laudos apresentados (fls. 24192,
24339 e 24641), bem como para a ASSESPA apresentar laudo préprio (fls. 24429), diante das
impugnacdes apresentadas.

Nos primeiros embargos de declaracao apresentados as fls. 23457/23462, a ASSESPA,
embargante, alega que néo fora intimada de decisdo de fls. 23078, na qual se determinou a
avaliacao de seus bens, o que se afigura imprescindivel, eis que atinge diretamente o seu
patriménio. Alega também que a deciséo foi proferida sem oportunizar o contraditério,
impossibilitando a embargante de esclarecer que a decisdo da Terceira Vice-Presidéncia do
Colendo Tribunal de Justica ndo revogou o efeito suspensivo atribuido ao recurso especial
interposto pela embargante, como assim se manifestou o AJ. Assim, entende que a decisao
deva ser anulada ou, subsidiariamente, reformada, uma vez que partiu de premissa equivocada
(auséncia de efeito suspensivo).

Ja& nos demais embargos de declaragcdo oferecidos (apresentados face as seguintes decisdes,
gue determinaram a manifestacéo das partes sobre os laudos de avaliacdo), a ASSESPA,
repisa os argumentos aduzidos nos primeiros embargos, acrescentando que a embargante
interp6s agravo de instrumento, no qual foi proferida decisdo atribuindo efeito suspensivo, de
modo que entende que as decisfes embargadas estdo eivadas de ilegalidade flagrante, pois
deixaram de observar o efeito suspensivo atribuido ao agravo de instrumento n°. 0043731-
75.2022.8.19.0000.

Manifestacdo do AJ as fls. 25261 e do Ministério Publico, as fls. 24383 e 24699, ambos
refutando as alegacfes da embargante.

DECIDO.

De fato, verifico que a parte embargante nao foi intimada da deciséo de fls. 23078.

Contudo, a embargante foi intimada da deciséo de fls. 23192, assim como dos provimentos
seguintes.

Nota-se, entdo, que ndo houve qualquer prejuizo a parte embargante, visto que s6 nao foi
intimada da decisdo que determinou o prosseguimento do feito com a realiza¢édo da avaliacéo,
a qual, de per si, ndo implicou qualgquer afetagcdo do patrimdnio da embargante.

Anoto que quanto as demais decisfes, quais sejam, da homologacao dos honorarios periciais e
de abertura de vista, aos interessados, acerca dos laudos apresentados pelo perito avaliador, a
embargante foi devidamente intimada, tendo, inclusive, apresentado nestes autos os presentes
embargos de declaracdo, além de impugnacdes aos laudos, conforme se vé das peticbes de
indices 24293, 24624 e 24886.






Ademais, ndo ha falar de qualquer violacdo ao contraditério no presente caso, considerando
gue a decisao inicialmente embargada (fls. 23078-23079), muito ao contrario do alegado pela
embargante, foi proferida a luz de documento conhecido anteriormente pela recorrente, qual
seja, a decisdo de inadmissdo do Resp n° 0047939-73.2020.8.19.0000 (fls. 23035-23047).

Por 6bvio, e também ao contrario do que sustenta a embargante, a inadmissao de recurso
excepcional faz "cair por terra", de forma automatica, eventual deciséo liminar de natureza
cautelar, que a ele tenha atribuido efeito suspensivo. E o que decorre da aplicac¢do do art. 309,
I, do CPC.

Assim, considerando que o sistema de nulidades patrio é regido pelo principio "pas de nullité
sans grief" (art. 282, § 1°, do CPC), e ante a auséncia de qualquer prejuizo & embargante,
AFASTO a alegacao de nulidade da decisdo embargada (fls. 23078-23079).

No que tange a alegacéo de violacdo da deciséo proferida no agravo de instrumento de n°
0043731-75.2022.8.19.000, cabe observar que o provimento foi erigido nos seguintes termos:
"(...) defiro o efeito suspensivo para determinar que a alienagdo dos bens ndo ocorra até
ulterior analise".

Logo, as decisfes proferidas nestes autos em nada violam a deciséo proferida em sede
recursal, visto que nao foram realizados quaisquer atos de alienagdo, se ndo unicamente de
avaliacdo do ativo arrecadado em favor da massa.

Em relagéo as demais alegacdes trazidas nos embargos de declaracao apresentados, verifico
que, em verdade, pretende a embargante adentrar ao mérito da decisdo embargada de fls.
23078 e das seguintes, o que néo se revela adequado, devendo sua irresignacdo ser deduzida
pela via recursal propria, se o caso.

Assim, RECEBO todos os embargos, eis que tempestivos, porém, REJEITO-OS pelos
fundamentos expostos acima.

I-se. Ciéncia ao MP.
28) Cumprido o determinado em todos os itens anteriores, CERTIFIQUE-SE. Em seguida,
venham conclusos para analise dos laudos periciais de avaliagdo referidos pelo perito as fls.

25106-25110.

Rio de Janeiro, 5 de dezembro de 2022
Cart6rio da 72 Vara Empresarial






Processo: 0105323-98.2014.8.19.0001
Procedimento Ordinario

CERTIDAO DE INTIMACAO

Certifico que a parte/érgdo CLEVERSON DE LIMA NEVES foi tacitamente intimado(a) pelo
portal em 05/12/2022, na forma prevista no art. 5°, § 3° da lei 11.419/2006.

1)Fls. 24645/24646 (oficio do ERJ): I-se o ERJ para que complemente sua manifestagao,
trazendo aos autos a discriminacdo dos créditos concursais e extraconcursais, mencionando

CDA's e respectivos valores.

Ademais, a depender da classificacdo creditéria, deve o ERJ requerer o cabivel, no caso, o
apontamento em QGC de crédito extraconcursal.

Afinal, quanto aos créditos concursais, haja ou ndo execucéo fiscal, incumbe ao ERJ promover
a adequada habilitacdo do crédito, por meio da prestacdo de informacdo adequada em
incidente de classificacao de crédito cuja instauragdo restou determinada as fls. 24339-524340,
item "4.4",

2) Fls. 24654/24661, fls. 24856/24860 (oficios do 6° Oficio Registral de Imoveis): Ao AJ.

3) Fls. 24663/24665 (oficio da 92 Vara Federal de Execucao Fiscal do Rio de Janeiro): Ao AJ
para informar diretamente naqueles autos acerca das providéncias questionadas pelo Juizo
oficiante.

4) Fls. 24699 (parecer ministerial):

item "3") Na forma do parecer ministerial, I-SE a ASSESPA e demais personagens deste feito
acerca do laudo pericial constante do index de n° 24.549.

Item "4") Decidido no item "27" do presente "decisum".

5) Fls. 24708/24709 (peticdo do escritério LOPES E MANCANO CONSULTORIA JURIDICA
E ADVOCACIA): Ciente quanto aos relatérios apresentados. Ao AJ e, apds, ao MP.

6) Fls. 24848/24849 (peticdo de CAMILA BURGOS RAMOS DE ABREU): Ao AJ.
7) Fls. 24862/24867 (peticdo do AJ): Ao AJ para ciéncia.
8) Fls. 24870/24872 (peticdo de MARIA CECILIA NUNES AMARANTE): Ao AJ.

9) Fls. 24624/24631 e fls. 24886/24894 (peticdo de ASSOCIACAO EDUCACIONAL SAO
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PAULO APOSTOLO - ASSESPA): Certifique o cartério quanto & tempestividade das
impugnacdes aos laudos periciais. Caso tempestivas, ao AJ e, sem seguida, ao MP.

10) Fls. 24896/24897 (peticdo de LOPES E MANCANO CONSULTORIA JURIDICA E
ADVOCACIA): Certifigue o cartério quanto a expedicdo de mandado de pagamento ao
prestador de servigos da massa. Caso negativo, expeca-se.

11) Fls. 24903 (oficio da ALERJ): Ciente. Ao AJ e, apés, ao MP.

12) Fls. 24906/24913 (oficio do TRT da 12 Regido): Ciente quanto a transferéncia efetivada. Ao
Al e, apés, ao MP.

13) Fls. 24915/24937 (laudo de avalia¢@o): Ao AJ, demais interessados cadastrados no
presente feito e, apds, ao MP.

14) Fls. 24939/24940, fls. 25037/25040 (peticdes de MONICA SILVEIRA TORRES, ALMEIDA
VERGUEIRO & GUIZARDI SOCIEDADE DE ADVOGADOS): A habilitacdo de crédito deve
ser instrumentalizada por via propria, nos termos do art. 10, § 5° c/c art. 13, ambos da LRE,
mediante ac&o incidental, distribuida em apenso ao feito falimentar.

Desse modo, evidenciada a inadequacédo da via eleita pelos peticionarios, e considerada a
necessidade de aproveitamento dos atos processuais praticados quando nao eivados de
nulidade, DESENTRANHEM-SE os petitorios juntamente com os documentos que 0s instruem,
mediante certiddo, instaurando-se feitos incidentais de habilitagdo de crédito em apenso. Apos,
feitas as certificagdes adequadas, abra-se conclus@o nos apensos.

15) Fls. 25021/25032 (oficio da PMERJ): Ciente. Ao AJ e, ap6s, aoc MP.

16) FlIs. 25034 (oficio da 622 Vara do Trabalho da 12 Regido): Ao AJ para informar diretamente
naqueles autos o quanto solicitado.

17) Fls. 25102/25104 (peticAdo de CLAUDIA CAMPOS DE SOUZA): Certifiqgue-se quanto ao
alegado. Apos, tornem conclusos.

18) Fls. 25106/25110 (peticdo do perito avaliador): Ciente quanto ao resumo de valores dos
laudos até entdo confeccionados. Ao AJ e, apos, ao MP.

19) Fls. 25259 (peticdo do perito avaliador): Ao AJ e, apés, ao MP.
20) Fls. 25261/25265 (peticao do AJ):

Itens "2", "3" e "10": J& decididos no item "27" deste "decisum".
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Item "4": Aguarde-se o cumprimento da decisé@o de fls. 24429-24430, item "7" (apresentacgdo de
laudo préprio pela ASSESPA). Se o caso, I-se a ASSESPA a seu respeito.

Item "8": Aguarde-se providéncia determinada no item "4" deste "decisum".
21) Fls. 25267/25268 (peticdo do AJ):

a) OFICIE-SE ao 6° Cartorio de RGI para que promova a averbacédo da arrecadacao,realizada
as fls. 21.379, dos seguintes iméveis: Matricula n® 11.992 Rua Manoel Vitorino, 651, Piedade,
Rio de Janeiro; Matricula 75.904 Rua Manoel Vitorino, 685, Piedade, Rio de Janeiro; Rua
Manuel Vitorino (Lote 1 do PAL 35723); Matricula n® 65.650 Rua Martins Costa, 77, Piedade,
Rio de Janeiro; Matricula n°® 34.469 Rua Xavier dos Passaros, 185, Piedade, Rio de Janeiro;
Matricula n® 12.001 Travessa Martins Costa, 67, Piedade, Rio de Janeiro.

b) OFICIE-SE ao 6° Cartdrio de RGI para que informe acerca dos registros dos imoveis listados
as fls. 25268.

22) Fls. 25270, fls. 25308 (peticbes de SEBASTIAO REZENDE SAGRADAS e RAPHAEL
PROSPERO DA SILVA): Ao AJ sobre alegada néo inclusdo de devedor do Q.G.C.

23) Fls. 25290/25291 (oficio da 592 Vara do Trabalho da 12 Regido): Ao AJ e, em seguida, ao
MP. Apés, conclusos.

24) Fls. 25295-25296 (peticdo do AJ): AUTORIZO a desisténcia, pela massa, do Agravo
Interno no ARESP n° 2.145.064/RJ, como medida de pragmatismo e celeridade. Ciéncia ao
MP.

25) Fls. 25300 (peticdo de MARIA CECILIA NUNES AMARANTE): NADA A PROVER, eis que
no procedimento falimentar inexistem intimacdes especificas, se ndo chamamentos gerais aos
credores, efetuados por meio da publicacdo de editais e de avisos.

26) Fls. 25304 (peticdo de RODRIGO BARROS BUKSMAN): Incialmente, esclare¢o que no
procedimento falimentar inexistem intimacg6es especificas, se ndo chamamentos gerais aos
credores, efetuados por meio da publicacédo de editais e de avisos. NADA A PROVER, pois,
guanto ao requerimento de anotacdo de patronos no sistema.

Outrossim, certifique o cartério, conforme requerido pelo peticionante no item "b".
27) Compulsando os autos, verifico que estdo pendentes de analise 5 (cinco) embargos de
declaracdo apresentados pela ASSESPA, estando eles acostados as fls. 23457/23462,

24281/24291, 24614/24622, 24840/24846 e 24876/24884.

Cabe esclarecer que todos os embargos foram apresentados apés a decisao de fls. 23078, que





determinou o prosseguimento do feito com a realiza¢do das avaliacbes dos imdveis da
ASSESPA, com posteriores decisdes homologando os honorarios do perito avaliador (fls.
23454) e determinando que as partes falassem sobre os laudos apresentados (fls. 24192,
24339 e 24641), bem como para a ASSESPA apresentar laudo préprio (fls. 24429), diante das
impugnacdes apresentadas.

Nos primeiros embargos de declaracao apresentados as fls. 23457/23462, a ASSESPA,
embargante, alega que néo fora intimada de decisdo de fls. 23078, na qual se determinou a
avaliacao de seus bens, o que se afigura imprescindivel, eis que atinge diretamente o seu
patriménio. Alega também que a deciséo foi proferida sem oportunizar o contraditério,
impossibilitando a embargante de esclarecer que a decisdo da Terceira Vice-Presidéncia do
Colendo Tribunal de Justica ndo revogou o efeito suspensivo atribuido ao recurso especial
interposto pela embargante, como assim se manifestou o AJ. Assim, entende que a decisao
deva ser anulada ou, subsidiariamente, reformada, uma vez que partiu de premissa equivocada
(auséncia de efeito suspensivo).

Ja& nos demais embargos de declaragcdo oferecidos (apresentados face as seguintes decisdes,
gue determinaram a manifestacéo das partes sobre os laudos de avaliacdo), a ASSESPA,
repisa os argumentos aduzidos nos primeiros embargos, acrescentando que a embargante
interp6s agravo de instrumento, no qual foi proferida decisdo atribuindo efeito suspensivo, de
modo que entende que as decisfes embargadas estdo eivadas de ilegalidade flagrante, pois
deixaram de observar o efeito suspensivo atribuido ao agravo de instrumento n°. 0043731-
75.2022.8.19.0000.

Manifestacdo do AJ as fls. 25261 e do Ministério Publico, as fls. 24383 e 24699, ambos
refutando as alegacfes da embargante.

DECIDO.

De fato, verifico que a parte embargante nao foi intimada da deciséo de fls. 23078.

Contudo, a embargante foi intimada da deciséo de fls. 23192, assim como dos provimentos
seguintes.

Nota-se, entdo, que ndo houve qualquer prejuizo a parte embargante, visto que s6 nao foi
intimada da decisdo que determinou o prosseguimento do feito com a realiza¢édo da avaliacéo,
a qual, de per si, ndo implicou qualgquer afetagcdo do patrimdnio da embargante.

Anoto que quanto as demais decisfes, quais sejam, da homologacao dos honorarios periciais e
de abertura de vista, aos interessados, acerca dos laudos apresentados pelo perito avaliador, a
embargante foi devidamente intimada, tendo, inclusive, apresentado nestes autos os presentes
embargos de declaracdo, além de impugnacdes aos laudos, conforme se vé das peticbes de
indices 24293, 24624 e 24886.






Ademais, ndo ha falar de qualquer violacdo ao contraditério no presente caso, considerando
gue a decisao inicialmente embargada (fls. 23078-23079), muito ao contrario do alegado pela
embargante, foi proferida a luz de documento conhecido anteriormente pela recorrente, qual
seja, a decisdo de inadmissdo do Resp n° 0047939-73.2020.8.19.0000 (fls. 23035-23047).

Por 6bvio, e também ao contrario do que sustenta a embargante, a inadmissao de recurso
excepcional faz "cair por terra", de forma automatica, eventual deciséo liminar de natureza
cautelar, que a ele tenha atribuido efeito suspensivo. E o que decorre da aplicac¢do do art. 309,
I, do CPC.

Assim, considerando que o sistema de nulidades patrio é regido pelo principio "pas de nullité
sans grief" (art. 282, § 1°, do CPC), e ante a auséncia de qualquer prejuizo & embargante,
AFASTO a alegacao de nulidade da decisdo embargada (fls. 23078-23079).

No que tange a alegacéo de violacdo da deciséo proferida no agravo de instrumento de n°
0043731-75.2022.8.19.000, cabe observar que o provimento foi erigido nos seguintes termos:
"(...) defiro o efeito suspensivo para determinar que a alienagdo dos bens ndo ocorra até
ulterior analise".

Logo, as decisfes proferidas nestes autos em nada violam a deciséo proferida em sede
recursal, visto que nao foram realizados quaisquer atos de alienagdo, se ndo unicamente de
avaliacdo do ativo arrecadado em favor da massa.

Em relagéo as demais alegacdes trazidas nos embargos de declaracao apresentados, verifico
que, em verdade, pretende a embargante adentrar ao mérito da decisdo embargada de fls.
23078 e das seguintes, o que néo se revela adequado, devendo sua irresignacdo ser deduzida
pela via recursal propria, se o caso.

Assim, RECEBO todos os embargos, eis que tempestivos, porém, REJEITO-OS pelos
fundamentos expostos acima.

I-se. Ciéncia ao MP.
28) Cumprido o determinado em todos os itens anteriores, CERTIFIQUE-SE. Em seguida,
venham conclusos para analise dos laudos periciais de avaliagdo referidos pelo perito as fls.

25106-25110.

Rio de Janeiro, 5 de dezembro de 2022
Cart6rio da 72 Vara Empresarial






Processo: 0105323-98.2014.8.19.0001
Procedimento Ordinario

CERTIDAO DE INTIMACAO

Certifico que a parte/6rgdo FABIO FELIPE PITTA FERNANDES CORREA foi tacitamente
intimado(a) pelo portal em 05/12/2022, na forma prevista no art. 5°, § 3° da lei 11.419/2006.

1)Fls. 24645/24646 (oficio do ERJ): I-se o ERJ para que complemente sua manifestagao,
trazendo aos autos a discriminacdo dos créditos concursais e extraconcursais, mencionando

CDA's e respectivos valores.

Ademais, a depender da classificacdo creditéria, deve o ERJ requerer o cabivel, no caso, o
apontamento em QGC de crédito extraconcursal.

Afinal, quanto aos créditos concursais, haja ou ndo execucéo fiscal, incumbe ao ERJ promover
a adequada habilitacdo do crédito, por meio da prestacdo de informacdo adequada em
incidente de classificacao de crédito cuja instauragdo restou determinada as fls. 24339-524340,
item "4.4",

2) Fls. 24654/24661, fls. 24856/24860 (oficios do 6° Oficio Registral de Imoveis): Ao AJ.

3) Fls. 24663/24665 (oficio da 92 Vara Federal de Execucao Fiscal do Rio de Janeiro): Ao AJ
para informar diretamente naqueles autos acerca das providéncias questionadas pelo Juizo
oficiante.

4) Fls. 24699 (parecer ministerial):

item "3") Na forma do parecer ministerial, I-SE a ASSESPA e demais personagens deste feito
acerca do laudo pericial constante do index de n° 24.549.

Item "4") Decidido no item "27" do presente "decisum".

5) Fls. 24708/24709 (peticdo do escritério LOPES E MANCANO CONSULTORIA JURIDICA
E ADVOCACIA): Ciente quanto aos relatérios apresentados. Ao AJ e, apds, ao MP.

6) Fls. 24848/24849 (peticdo de CAMILA BURGOS RAMOS DE ABREU): Ao AJ.
7) Fls. 24862/24867 (peticdo do AJ): Ao AJ para ciéncia.
8) Fls. 24870/24872 (peticdo de MARIA CECILIA NUNES AMARANTE): Ao AJ.

9) Fls. 24624/24631 e fls. 24886/24894 (peticdo de ASSOCIACAO EDUCACIONAL SAO
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PAULO APOSTOLO - ASSESPA): Certifique o cartério quanto & tempestividade das
impugnacdes aos laudos periciais. Caso tempestivas, ao AJ e, sem seguida, ao MP.

10) Fls. 24896/24897 (peticdo de LOPES E MANCANO CONSULTORIA JURIDICA E
ADVOCACIA): Certifigue o cartério quanto a expedicdo de mandado de pagamento ao
prestador de servigos da massa. Caso negativo, expeca-se.

11) Fls. 24903 (oficio da ALERJ): Ciente. Ao AJ e, apés, ao MP.

12) Fls. 24906/24913 (oficio do TRT da 12 Regido): Ciente quanto a transferéncia efetivada. Ao
Al e, apés, ao MP.

13) Fls. 24915/24937 (laudo de avalia¢@o): Ao AJ, demais interessados cadastrados no
presente feito e, apds, ao MP.

14) Fls. 24939/24940, fls. 25037/25040 (peticdes de MONICA SILVEIRA TORRES, ALMEIDA
VERGUEIRO & GUIZARDI SOCIEDADE DE ADVOGADOS): A habilitacdo de crédito deve
ser instrumentalizada por via propria, nos termos do art. 10, § 5° c/c art. 13, ambos da LRE,
mediante ac&o incidental, distribuida em apenso ao feito falimentar.

Desse modo, evidenciada a inadequacédo da via eleita pelos peticionarios, e considerada a
necessidade de aproveitamento dos atos processuais praticados quando nao eivados de
nulidade, DESENTRANHEM-SE os petitorios juntamente com os documentos que 0s instruem,
mediante certiddo, instaurando-se feitos incidentais de habilitagdo de crédito em apenso. Apos,
feitas as certificagdes adequadas, abra-se conclus@o nos apensos.

15) Fls. 25021/25032 (oficio da PMERJ): Ciente. Ao AJ e, ap6s, aoc MP.

16) FlIs. 25034 (oficio da 622 Vara do Trabalho da 12 Regido): Ao AJ para informar diretamente
naqueles autos o quanto solicitado.

17) Fls. 25102/25104 (peticAdo de CLAUDIA CAMPOS DE SOUZA): Certifiqgue-se quanto ao
alegado. Apos, tornem conclusos.

18) Fls. 25106/25110 (peticdo do perito avaliador): Ciente quanto ao resumo de valores dos
laudos até entdo confeccionados. Ao AJ e, apos, ao MP.

19) Fls. 25259 (peticdo do perito avaliador): Ao AJ e, apés, ao MP.
20) Fls. 25261/25265 (peticao do AJ):

Itens "2", "3" e "10": J& decididos no item "27" deste "decisum".
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Item "4": Aguarde-se o cumprimento da decisé@o de fls. 24429-24430, item "7" (apresentacgdo de
laudo préprio pela ASSESPA). Se o caso, I-se a ASSESPA a seu respeito.

Item "8": Aguarde-se providéncia determinada no item "4" deste "decisum".
21) Fls. 25267/25268 (peticdo do AJ):

a) OFICIE-SE ao 6° Cartorio de RGI para que promova a averbacédo da arrecadacao,realizada
as fls. 21.379, dos seguintes iméveis: Matricula n® 11.992 Rua Manoel Vitorino, 651, Piedade,
Rio de Janeiro; Matricula 75.904 Rua Manoel Vitorino, 685, Piedade, Rio de Janeiro; Rua
Manuel Vitorino (Lote 1 do PAL 35723); Matricula n® 65.650 Rua Martins Costa, 77, Piedade,
Rio de Janeiro; Matricula n°® 34.469 Rua Xavier dos Passaros, 185, Piedade, Rio de Janeiro;
Matricula n® 12.001 Travessa Martins Costa, 67, Piedade, Rio de Janeiro.

b) OFICIE-SE ao 6° Cartdrio de RGI para que informe acerca dos registros dos imoveis listados
as fls. 25268.

22) Fls. 25270, fls. 25308 (peticbes de SEBASTIAO REZENDE SAGRADAS e RAPHAEL
PROSPERO DA SILVA): Ao AJ sobre alegada néo inclusdo de devedor do Q.G.C.

23) Fls. 25290/25291 (oficio da 592 Vara do Trabalho da 12 Regido): Ao AJ e, em seguida, ao
MP. Apés, conclusos.

24) Fls. 25295-25296 (peticdo do AJ): AUTORIZO a desisténcia, pela massa, do Agravo
Interno no ARESP n° 2.145.064/RJ, como medida de pragmatismo e celeridade. Ciéncia ao
MP.

25) Fls. 25300 (peticdo de MARIA CECILIA NUNES AMARANTE): NADA A PROVER, eis que
no procedimento falimentar inexistem intimacdes especificas, se ndo chamamentos gerais aos
credores, efetuados por meio da publicacdo de editais e de avisos.

26) Fls. 25304 (peticdo de RODRIGO BARROS BUKSMAN): Incialmente, esclare¢o que no
procedimento falimentar inexistem intimacg6es especificas, se ndo chamamentos gerais aos
credores, efetuados por meio da publicacédo de editais e de avisos. NADA A PROVER, pois,
guanto ao requerimento de anotacdo de patronos no sistema.

Outrossim, certifique o cartério, conforme requerido pelo peticionante no item "b".
27) Compulsando os autos, verifico que estdo pendentes de analise 5 (cinco) embargos de
declaracdo apresentados pela ASSESPA, estando eles acostados as fls. 23457/23462,

24281/24291, 24614/24622, 24840/24846 e 24876/24884.

Cabe esclarecer que todos os embargos foram apresentados apés a decisao de fls. 23078, que





determinou o prosseguimento do feito com a realiza¢do das avaliacbes dos imdveis da
ASSESPA, com posteriores decisdes homologando os honorarios do perito avaliador (fls.
23454) e determinando que as partes falassem sobre os laudos apresentados (fls. 24192,
24339 e 24641), bem como para a ASSESPA apresentar laudo préprio (fls. 24429), diante das
impugnacdes apresentadas.

Nos primeiros embargos de declaracao apresentados as fls. 23457/23462, a ASSESPA,
embargante, alega que néo fora intimada de decisdo de fls. 23078, na qual se determinou a
avaliacao de seus bens, o que se afigura imprescindivel, eis que atinge diretamente o seu
patriménio. Alega também que a deciséo foi proferida sem oportunizar o contraditério,
impossibilitando a embargante de esclarecer que a decisdo da Terceira Vice-Presidéncia do
Colendo Tribunal de Justica ndo revogou o efeito suspensivo atribuido ao recurso especial
interposto pela embargante, como assim se manifestou o AJ. Assim, entende que a decisao
deva ser anulada ou, subsidiariamente, reformada, uma vez que partiu de premissa equivocada
(auséncia de efeito suspensivo).

Ja& nos demais embargos de declaragcdo oferecidos (apresentados face as seguintes decisdes,
gue determinaram a manifestacéo das partes sobre os laudos de avaliacdo), a ASSESPA,
repisa os argumentos aduzidos nos primeiros embargos, acrescentando que a embargante
interp6s agravo de instrumento, no qual foi proferida decisdo atribuindo efeito suspensivo, de
modo que entende que as decisfes embargadas estdo eivadas de ilegalidade flagrante, pois
deixaram de observar o efeito suspensivo atribuido ao agravo de instrumento n°. 0043731-
75.2022.8.19.0000.

Manifestacdo do AJ as fls. 25261 e do Ministério Publico, as fls. 24383 e 24699, ambos
refutando as alegacfes da embargante.

DECIDO.

De fato, verifico que a parte embargante nao foi intimada da deciséo de fls. 23078.

Contudo, a embargante foi intimada da deciséo de fls. 23192, assim como dos provimentos
seguintes.

Nota-se, entdo, que ndo houve qualquer prejuizo a parte embargante, visto que s6 nao foi
intimada da decisdo que determinou o prosseguimento do feito com a realiza¢édo da avaliacéo,
a qual, de per si, ndo implicou qualgquer afetagcdo do patrimdnio da embargante.

Anoto que quanto as demais decisfes, quais sejam, da homologacao dos honorarios periciais e
de abertura de vista, aos interessados, acerca dos laudos apresentados pelo perito avaliador, a
embargante foi devidamente intimada, tendo, inclusive, apresentado nestes autos os presentes
embargos de declaracdo, além de impugnacdes aos laudos, conforme se vé das peticbes de
indices 24293, 24624 e 24886.






Ademais, ndo ha falar de qualquer violacdo ao contraditério no presente caso, considerando
gue a decisao inicialmente embargada (fls. 23078-23079), muito ao contrario do alegado pela
embargante, foi proferida a luz de documento conhecido anteriormente pela recorrente, qual
seja, a decisdo de inadmissdo do Resp n° 0047939-73.2020.8.19.0000 (fls. 23035-23047).

Por 6bvio, e também ao contrario do que sustenta a embargante, a inadmissao de recurso
excepcional faz "cair por terra", de forma automatica, eventual deciséo liminar de natureza
cautelar, que a ele tenha atribuido efeito suspensivo. E o que decorre da aplicac¢do do art. 309,
I, do CPC.

Assim, considerando que o sistema de nulidades patrio é regido pelo principio "pas de nullité
sans grief" (art. 282, § 1°, do CPC), e ante a auséncia de qualquer prejuizo & embargante,
AFASTO a alegacao de nulidade da decisdo embargada (fls. 23078-23079).

No que tange a alegacéo de violacdo da deciséo proferida no agravo de instrumento de n°
0043731-75.2022.8.19.000, cabe observar que o provimento foi erigido nos seguintes termos:
"(...) defiro o efeito suspensivo para determinar que a alienagdo dos bens ndo ocorra até
ulterior analise".

Logo, as decisfes proferidas nestes autos em nada violam a deciséo proferida em sede
recursal, visto que nao foram realizados quaisquer atos de alienagdo, se ndo unicamente de
avaliacdo do ativo arrecadado em favor da massa.

Em relagéo as demais alegacdes trazidas nos embargos de declaracao apresentados, verifico
que, em verdade, pretende a embargante adentrar ao mérito da decisdo embargada de fls.
23078 e das seguintes, o que néo se revela adequado, devendo sua irresignacdo ser deduzida
pela via recursal propria, se o caso.

Assim, RECEBO todos os embargos, eis que tempestivos, porém, REJEITO-OS pelos
fundamentos expostos acima.

I-se. Ciéncia ao MP.
28) Cumprido o determinado em todos os itens anteriores, CERTIFIQUE-SE. Em seguida,
venham conclusos para analise dos laudos periciais de avaliagdo referidos pelo perito as fls.

25106-25110.

Rio de Janeiro, 5 de dezembro de 2022
Cart6rio da 72 Vara Empresarial






Processo: 0105323-98.2014.8.19.0001
Procedimento Ordinario

CERTIDAO DE INTIMACAO

Certifico que a parte/érgdo CARLOS CEZAR DE SOUZA foi tacitamente intimado(a) pelo portal
em 05/12/2022, na forma prevista no art. 5°, § 3° da lei 11.419/2006.

1)Fls. 24645/24646 (oficio do ERJ): I-se o ERJ para que complemente sua manifestagao,
trazendo aos autos a discriminacdo dos créditos concursais e extraconcursais, mencionando

CDA's e respectivos valores.

Ademais, a depender da classificacdo creditéria, deve o ERJ requerer o cabivel, no caso, o
apontamento em QGC de crédito extraconcursal.

Afinal, quanto aos créditos concursais, haja ou ndo execucéo fiscal, incumbe ao ERJ promover
a adequada habilitacdo do crédito, por meio da prestacdo de informacdo adequada em
incidente de classificacao de crédito cuja instauragdo restou determinada as fls. 24339-524340,
item "4.4",

2) Fls. 24654/24661, fls. 24856/24860 (oficios do 6° Oficio Registral de Imoveis): Ao AJ.

3) Fls. 24663/24665 (oficio da 92 Vara Federal de Execucao Fiscal do Rio de Janeiro): Ao AJ
para informar diretamente naqueles autos acerca das providéncias questionadas pelo Juizo
oficiante.

4) Fls. 24699 (parecer ministerial):

item "3") Na forma do parecer ministerial, I-SE a ASSESPA e demais personagens deste feito
acerca do laudo pericial constante do index de n° 24.549.

Item "4") Decidido no item "27" do presente "decisum".

5) Fls. 24708/24709 (peticdo do escritério LOPES E MANCANO CONSULTORIA JURIDICA
E ADVOCACIA): Ciente quanto aos relatérios apresentados. Ao AJ e, apds, ao MP.

6) Fls. 24848/24849 (peticdo de CAMILA BURGOS RAMOS DE ABREU): Ao AJ.
7) Fls. 24862/24867 (peticdo do AJ): Ao AJ para ciéncia.
8) Fls. 24870/24872 (peticdo de MARIA CECILIA NUNES AMARANTE): Ao AJ.

9) Fls. 24624/24631 e fls. 24886/24894 (peticdo de ASSOCIACAO EDUCACIONAL SAO
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PAULO APOSTOLO - ASSESPA): Certifique o cartério quanto & tempestividade das
impugnacdes aos laudos periciais. Caso tempestivas, ao AJ e, sem seguida, ao MP.

10) Fls. 24896/24897 (peticdo de LOPES E MANCANO CONSULTORIA JURIDICA E
ADVOCACIA): Certifigue o cartério quanto a expedicdo de mandado de pagamento ao
prestador de servigos da massa. Caso negativo, expeca-se.

11) Fls. 24903 (oficio da ALERJ): Ciente. Ao AJ e, apés, ao MP.

12) Fls. 24906/24913 (oficio do TRT da 12 Regido): Ciente quanto a transferéncia efetivada. Ao
Al e, apés, ao MP.

13) Fls. 24915/24937 (laudo de avalia¢@o): Ao AJ, demais interessados cadastrados no
presente feito e, apds, ao MP.

14) Fls. 24939/24940, fls. 25037/25040 (peticdes de MONICA SILVEIRA TORRES, ALMEIDA
VERGUEIRO & GUIZARDI SOCIEDADE DE ADVOGADOS): A habilitacdo de crédito deve
ser instrumentalizada por via propria, nos termos do art. 10, § 5° c/c art. 13, ambos da LRE,
mediante ac&o incidental, distribuida em apenso ao feito falimentar.

Desse modo, evidenciada a inadequacédo da via eleita pelos peticionarios, e considerada a
necessidade de aproveitamento dos atos processuais praticados quando nao eivados de
nulidade, DESENTRANHEM-SE os petitorios juntamente com os documentos que 0s instruem,
mediante certiddo, instaurando-se feitos incidentais de habilitagdo de crédito em apenso. Apos,
feitas as certificagdes adequadas, abra-se conclus@o nos apensos.

15) Fls. 25021/25032 (oficio da PMERJ): Ciente. Ao AJ e, ap6s, aoc MP.

16) FlIs. 25034 (oficio da 622 Vara do Trabalho da 12 Regido): Ao AJ para informar diretamente
naqueles autos o quanto solicitado.

17) Fls. 25102/25104 (peticAdo de CLAUDIA CAMPOS DE SOUZA): Certifiqgue-se quanto ao
alegado. Apos, tornem conclusos.

18) Fls. 25106/25110 (peticdo do perito avaliador): Ciente quanto ao resumo de valores dos
laudos até entdo confeccionados. Ao AJ e, apos, ao MP.

19) Fls. 25259 (peticdo do perito avaliador): Ao AJ e, apés, ao MP.
20) Fls. 25261/25265 (peticao do AJ):

Itens "2", "3" e "10": J& decididos no item "27" deste "decisum".
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Item "4": Aguarde-se o cumprimento da decisé@o de fls. 24429-24430, item "7" (apresentacgdo de
laudo préprio pela ASSESPA). Se o caso, I-se a ASSESPA a seu respeito.

Item "8": Aguarde-se providéncia determinada no item "4" deste "decisum".
21) Fls. 25267/25268 (peticdo do AJ):

a) OFICIE-SE ao 6° Cartorio de RGI para que promova a averbacédo da arrecadacao,realizada
as fls. 21.379, dos seguintes iméveis: Matricula n® 11.992 Rua Manoel Vitorino, 651, Piedade,
Rio de Janeiro; Matricula 75.904 Rua Manoel Vitorino, 685, Piedade, Rio de Janeiro; Rua
Manuel Vitorino (Lote 1 do PAL 35723); Matricula n® 65.650 Rua Martins Costa, 77, Piedade,
Rio de Janeiro; Matricula n°® 34.469 Rua Xavier dos Passaros, 185, Piedade, Rio de Janeiro;
Matricula n® 12.001 Travessa Martins Costa, 67, Piedade, Rio de Janeiro.

b) OFICIE-SE ao 6° Cartdrio de RGI para que informe acerca dos registros dos imoveis listados
as fls. 25268.

22) Fls. 25270, fls. 25308 (peticbes de SEBASTIAO REZENDE SAGRADAS e RAPHAEL
PROSPERO DA SILVA): Ao AJ sobre alegada néo inclusdo de devedor do Q.G.C.

23) Fls. 25290/25291 (oficio da 592 Vara do Trabalho da 12 Regido): Ao AJ e, em seguida, ao
MP. Apés, conclusos.

24) Fls. 25295-25296 (peticdo do AJ): AUTORIZO a desisténcia, pela massa, do Agravo
Interno no ARESP n° 2.145.064/RJ, como medida de pragmatismo e celeridade. Ciéncia ao
MP.

25) Fls. 25300 (peticdo de MARIA CECILIA NUNES AMARANTE): NADA A PROVER, eis que
no procedimento falimentar inexistem intimacdes especificas, se ndo chamamentos gerais aos
credores, efetuados por meio da publicacdo de editais e de avisos.

26) Fls. 25304 (peticdo de RODRIGO BARROS BUKSMAN): Incialmente, esclare¢o que no
procedimento falimentar inexistem intimacg6es especificas, se ndo chamamentos gerais aos
credores, efetuados por meio da publicacédo de editais e de avisos. NADA A PROVER, pois,
guanto ao requerimento de anotacdo de patronos no sistema.

Outrossim, certifique o cartério, conforme requerido pelo peticionante no item "b".
27) Compulsando os autos, verifico que estdo pendentes de analise 5 (cinco) embargos de
declaracdo apresentados pela ASSESPA, estando eles acostados as fls. 23457/23462,

24281/24291, 24614/24622, 24840/24846 e 24876/24884.

Cabe esclarecer que todos os embargos foram apresentados apés a decisao de fls. 23078, que





determinou o prosseguimento do feito com a realiza¢do das avaliacbes dos imdveis da
ASSESPA, com posteriores decisdes homologando os honorarios do perito avaliador (fls.
23454) e determinando que as partes falassem sobre os laudos apresentados (fls. 24192,
24339 e 24641), bem como para a ASSESPA apresentar laudo préprio (fls. 24429), diante das
impugnacdes apresentadas.

Nos primeiros embargos de declaracao apresentados as fls. 23457/23462, a ASSESPA,
embargante, alega que néo fora intimada de decisdo de fls. 23078, na qual se determinou a
avaliacao de seus bens, o que se afigura imprescindivel, eis que atinge diretamente o seu
patriménio. Alega também que a deciséo foi proferida sem oportunizar o contraditério,
impossibilitando a embargante de esclarecer que a decisdo da Terceira Vice-Presidéncia do
Colendo Tribunal de Justica ndo revogou o efeito suspensivo atribuido ao recurso especial
interposto pela embargante, como assim se manifestou o AJ. Assim, entende que a decisao
deva ser anulada ou, subsidiariamente, reformada, uma vez que partiu de premissa equivocada
(auséncia de efeito suspensivo).

Ja& nos demais embargos de declaragcdo oferecidos (apresentados face as seguintes decisdes,
gue determinaram a manifestacéo das partes sobre os laudos de avaliacdo), a ASSESPA,
repisa os argumentos aduzidos nos primeiros embargos, acrescentando que a embargante
interp6s agravo de instrumento, no qual foi proferida decisdo atribuindo efeito suspensivo, de
modo que entende que as decisfes embargadas estdo eivadas de ilegalidade flagrante, pois
deixaram de observar o efeito suspensivo atribuido ao agravo de instrumento n°. 0043731-
75.2022.8.19.0000.

Manifestacdo do AJ as fls. 25261 e do Ministério Publico, as fls. 24383 e 24699, ambos
refutando as alegacfes da embargante.

DECIDO.

De fato, verifico que a parte embargante nao foi intimada da deciséo de fls. 23078.

Contudo, a embargante foi intimada da deciséo de fls. 23192, assim como dos provimentos
seguintes.

Nota-se, entdo, que ndo houve qualquer prejuizo a parte embargante, visto que s6 nao foi
intimada da decisdo que determinou o prosseguimento do feito com a realiza¢édo da avaliacéo,
a qual, de per si, ndo implicou qualgquer afetagcdo do patrimdnio da embargante.

Anoto que quanto as demais decisfes, quais sejam, da homologacao dos honorarios periciais e
de abertura de vista, aos interessados, acerca dos laudos apresentados pelo perito avaliador, a
embargante foi devidamente intimada, tendo, inclusive, apresentado nestes autos os presentes
embargos de declaracdo, além de impugnacdes aos laudos, conforme se vé das peticbes de
indices 24293, 24624 e 24886.






Ademais, ndo ha falar de qualquer violacdo ao contraditério no presente caso, considerando
gue a decisao inicialmente embargada (fls. 23078-23079), muito ao contrario do alegado pela
embargante, foi proferida a luz de documento conhecido anteriormente pela recorrente, qual
seja, a decisdo de inadmissdo do Resp n° 0047939-73.2020.8.19.0000 (fls. 23035-23047).

Por 6bvio, e também ao contrario do que sustenta a embargante, a inadmissao de recurso
excepcional faz "cair por terra", de forma automatica, eventual deciséo liminar de natureza
cautelar, que a ele tenha atribuido efeito suspensivo. E o que decorre da aplicac¢do do art. 309,
I, do CPC.

Assim, considerando que o sistema de nulidades patrio é regido pelo principio "pas de nullité
sans grief" (art. 282, § 1°, do CPC), e ante a auséncia de qualquer prejuizo & embargante,
AFASTO a alegacao de nulidade da decisdo embargada (fls. 23078-23079).

No que tange a alegacéo de violacdo da deciséo proferida no agravo de instrumento de n°
0043731-75.2022.8.19.000, cabe observar que o provimento foi erigido nos seguintes termos:
"(...) defiro o efeito suspensivo para determinar que a alienagdo dos bens ndo ocorra até
ulterior analise".

Logo, as decisfes proferidas nestes autos em nada violam a deciséo proferida em sede
recursal, visto que nao foram realizados quaisquer atos de alienagdo, se ndo unicamente de
avaliacdo do ativo arrecadado em favor da massa.

Em relagéo as demais alegacdes trazidas nos embargos de declaracao apresentados, verifico
que, em verdade, pretende a embargante adentrar ao mérito da decisdo embargada de fls.
23078 e das seguintes, o que néo se revela adequado, devendo sua irresignacdo ser deduzida
pela via recursal propria, se o caso.

Assim, RECEBO todos os embargos, eis que tempestivos, porém, REJEITO-OS pelos
fundamentos expostos acima.

I-se. Ciéncia ao MP.
28) Cumprido o determinado em todos os itens anteriores, CERTIFIQUE-SE. Em seguida,
venham conclusos para analise dos laudos periciais de avaliagdo referidos pelo perito as fls.

25106-25110.

Rio de Janeiro, 5 de dezembro de 2022
Cart6rio da 72 Vara Empresarial






Processo: 0105323-98.2014.8.19.0001
Procedimento Ordinario

CERTIDAO DE INTIMACAO

Certifico que a parte/6rgdo ALEX KLYEMANN BEZERRA PORTO DE FARIAS foi tacitamente
intimado(a) pelo portal em 05/12/2022, na forma prevista no art. 5°, § 3° da lei 11.419/2006.

1)Fls. 24645/24646 (oficio do ERJ): I-se o ERJ para que complemente sua manifestagao,
trazendo aos autos a discriminacdo dos créditos concursais e extraconcursais, mencionando

CDA's e respectivos valores.

Ademais, a depender da classificacdo creditéria, deve o ERJ requerer o cabivel, no caso, o
apontamento em QGC de crédito extraconcursal.

Afinal, quanto aos créditos concursais, haja ou ndo execucéo fiscal, incumbe ao ERJ promover
a adequada habilitacdo do crédito, por meio da prestacdo de informacdo adequada em
incidente de classificacao de crédito cuja instauragdo restou determinada as fls. 24339-524340,
item "4.4",

2) Fls. 24654/24661, fls. 24856/24860 (oficios do 6° Oficio Registral de Imoveis): Ao AJ.

3) Fls. 24663/24665 (oficio da 92 Vara Federal de Execucao Fiscal do Rio de Janeiro): Ao AJ
para informar diretamente naqueles autos acerca das providéncias questionadas pelo Juizo
oficiante.

4) Fls. 24699 (parecer ministerial):

item "3") Na forma do parecer ministerial, I-SE a ASSESPA e demais personagens deste feito
acerca do laudo pericial constante do index de n° 24.549.

Item "4") Decidido no item "27" do presente "decisum".

5) Fls. 24708/24709 (peticdo do escritério LOPES E MANCANO CONSULTORIA JURIDICA
E ADVOCACIA): Ciente quanto aos relatérios apresentados. Ao AJ e, apds, ao MP.

6) Fls. 24848/24849 (peticdo de CAMILA BURGOS RAMOS DE ABREU): Ao AJ.
7) Fls. 24862/24867 (peticdo do AJ): Ao AJ para ciéncia.
8) Fls. 24870/24872 (peticdo de MARIA CECILIA NUNES AMARANTE): Ao AJ.

9) Fls. 24624/24631 e fls. 24886/24894 (peticdo de ASSOCIACAO EDUCACIONAL SAO
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PAULO APOSTOLO - ASSESPA): Certifique o cartério quanto & tempestividade das
impugnacdes aos laudos periciais. Caso tempestivas, ao AJ e, sem seguida, ao MP.

10) Fls. 24896/24897 (peticdo de LOPES E MANCANO CONSULTORIA JURIDICA E
ADVOCACIA): Certifigue o cartério quanto a expedicdo de mandado de pagamento ao
prestador de servigos da massa. Caso negativo, expeca-se.

11) Fls. 24903 (oficio da ALERJ): Ciente. Ao AJ e, apés, ao MP.

12) Fls. 24906/24913 (oficio do TRT da 12 Regido): Ciente quanto a transferéncia efetivada. Ao
Al e, apés, ao MP.

13) Fls. 24915/24937 (laudo de avalia¢@o): Ao AJ, demais interessados cadastrados no
presente feito e, apds, ao MP.

14) Fls. 24939/24940, fls. 25037/25040 (peticdes de MONICA SILVEIRA TORRES, ALMEIDA
VERGUEIRO & GUIZARDI SOCIEDADE DE ADVOGADOS): A habilitacdo de crédito deve
ser instrumentalizada por via propria, nos termos do art. 10, § 5° c/c art. 13, ambos da LRE,
mediante ac&o incidental, distribuida em apenso ao feito falimentar.

Desse modo, evidenciada a inadequacédo da via eleita pelos peticionarios, e considerada a
necessidade de aproveitamento dos atos processuais praticados quando nao eivados de
nulidade, DESENTRANHEM-SE os petitorios juntamente com os documentos que 0s instruem,
mediante certiddo, instaurando-se feitos incidentais de habilitagdo de crédito em apenso. Apos,
feitas as certificagdes adequadas, abra-se conclus@o nos apensos.

15) Fls. 25021/25032 (oficio da PMERJ): Ciente. Ao AJ e, ap6s, aoc MP.

16) FlIs. 25034 (oficio da 622 Vara do Trabalho da 12 Regido): Ao AJ para informar diretamente
naqueles autos o quanto solicitado.

17) Fls. 25102/25104 (peticAdo de CLAUDIA CAMPOS DE SOUZA): Certifiqgue-se quanto ao
alegado. Apos, tornem conclusos.

18) Fls. 25106/25110 (peticdo do perito avaliador): Ciente quanto ao resumo de valores dos
laudos até entdo confeccionados. Ao AJ e, apos, ao MP.

19) Fls. 25259 (peticdo do perito avaliador): Ao AJ e, apés, ao MP.
20) Fls. 25261/25265 (peticao do AJ):

Itens "2", "3" e "10": J& decididos no item "27" deste "decisum".





a0 Estado g
R
0

@
0

»°

il s

5 Pagina %

g 9 2
5

S

5

25832

Item "4": Aguarde-se o cumprimento da decisé@o de fls. 24429-24430, item "7" (apresentacgdo de
laudo préprio pela ASSESPA). Se o caso, I-se a ASSESPA a seu respeito.

Item "8": Aguarde-se providéncia determinada no item "4" deste "decisum".
21) Fls. 25267/25268 (peticdo do AJ):

a) OFICIE-SE ao 6° Cartorio de RGI para que promova a averbacédo da arrecadacao,realizada
as fls. 21.379, dos seguintes iméveis: Matricula n® 11.992 Rua Manoel Vitorino, 651, Piedade,
Rio de Janeiro; Matricula 75.904 Rua Manoel Vitorino, 685, Piedade, Rio de Janeiro; Rua
Manuel Vitorino (Lote 1 do PAL 35723); Matricula n® 65.650 Rua Martins Costa, 77, Piedade,
Rio de Janeiro; Matricula n°® 34.469 Rua Xavier dos Passaros, 185, Piedade, Rio de Janeiro;
Matricula n® 12.001 Travessa Martins Costa, 67, Piedade, Rio de Janeiro.

b) OFICIE-SE ao 6° Cartdrio de RGI para que informe acerca dos registros dos imoveis listados
as fls. 25268.

22) Fls. 25270, fls. 25308 (peticbes de SEBASTIAO REZENDE SAGRADAS e RAPHAEL
PROSPERO DA SILVA): Ao AJ sobre alegada néo inclusdo de devedor do Q.G.C.

23) Fls. 25290/25291 (oficio da 592 Vara do Trabalho da 12 Regido): Ao AJ e, em seguida, ao
MP. Apés, conclusos.

24) Fls. 25295-25296 (peticdo do AJ): AUTORIZO a desisténcia, pela massa, do Agravo
Interno no ARESP n° 2.145.064/RJ, como medida de pragmatismo e celeridade. Ciéncia ao
MP.

25) Fls. 25300 (peticdo de MARIA CECILIA NUNES AMARANTE): NADA A PROVER, eis que
no procedimento falimentar inexistem intimacdes especificas, se ndo chamamentos gerais aos
credores, efetuados por meio da publicacdo de editais e de avisos.

26) Fls. 25304 (peticdo de RODRIGO BARROS BUKSMAN): Incialmente, esclare¢o que no
procedimento falimentar inexistem intimacg6es especificas, se ndo chamamentos gerais aos
credores, efetuados por meio da publicacédo de editais e de avisos. NADA A PROVER, pois,
guanto ao requerimento de anotacdo de patronos no sistema.

Outrossim, certifique o cartério, conforme requerido pelo peticionante no item "b".
27) Compulsando os autos, verifico que estdo pendentes de analise 5 (cinco) embargos de
declaracdo apresentados pela ASSESPA, estando eles acostados as fls. 23457/23462,

24281/24291, 24614/24622, 24840/24846 e 24876/24884.

Cabe esclarecer que todos os embargos foram apresentados apés a decisao de fls. 23078, que





determinou o prosseguimento do feito com a realiza¢do das avaliacbes dos imdveis da
ASSESPA, com posteriores decisdes homologando os honorarios do perito avaliador (fls.
23454) e determinando que as partes falassem sobre os laudos apresentados (fls. 24192,
24339 e 24641), bem como para a ASSESPA apresentar laudo préprio (fls. 24429), diante das
impugnacdes apresentadas.

Nos primeiros embargos de declaracao apresentados as fls. 23457/23462, a ASSESPA,
embargante, alega que néo fora intimada de decisdo de fls. 23078, na qual se determinou a
avaliacao de seus bens, o que se afigura imprescindivel, eis que atinge diretamente o seu
patriménio. Alega também que a deciséo foi proferida sem oportunizar o contraditério,
impossibilitando a embargante de esclarecer que a decisdo da Terceira Vice-Presidéncia do
Colendo Tribunal de Justica ndo revogou o efeito suspensivo atribuido ao recurso especial
interposto pela embargante, como assim se manifestou o AJ. Assim, entende que a decisao
deva ser anulada ou, subsidiariamente, reformada, uma vez que partiu de premissa equivocada
(auséncia de efeito suspensivo).

Ja& nos demais embargos de declaragcdo oferecidos (apresentados face as seguintes decisdes,
gue determinaram a manifestacéo das partes sobre os laudos de avaliacdo), a ASSESPA,
repisa os argumentos aduzidos nos primeiros embargos, acrescentando que a embargante
interp6s agravo de instrumento, no qual foi proferida decisdo atribuindo efeito suspensivo, de
modo que entende que as decisfes embargadas estdo eivadas de ilegalidade flagrante, pois
deixaram de observar o efeito suspensivo atribuido ao agravo de instrumento n°. 0043731-
75.2022.8.19.0000.

Manifestacdo do AJ as fls. 25261 e do Ministério Publico, as fls. 24383 e 24699, ambos
refutando as alegacfes da embargante.

DECIDO.

De fato, verifico que a parte embargante nao foi intimada da deciséo de fls. 23078.

Contudo, a embargante foi intimada da deciséo de fls. 23192, assim como dos provimentos
seguintes.

Nota-se, entdo, que ndo houve qualquer prejuizo a parte embargante, visto que s6 nao foi
intimada da decisdo que determinou o prosseguimento do feito com a realiza¢édo da avaliacéo,
a qual, de per si, ndo implicou qualgquer afetagcdo do patrimdnio da embargante.

Anoto que quanto as demais decisfes, quais sejam, da homologacao dos honorarios periciais e
de abertura de vista, aos interessados, acerca dos laudos apresentados pelo perito avaliador, a
embargante foi devidamente intimada, tendo, inclusive, apresentado nestes autos os presentes
embargos de declaracdo, além de impugnacdes aos laudos, conforme se vé das peticbes de
indices 24293, 24624 e 24886.






Ademais, ndo ha falar de qualquer violacdo ao contraditério no presente caso, considerando
gue a decisao inicialmente embargada (fls. 23078-23079), muito ao contrario do alegado pela
embargante, foi proferida a luz de documento conhecido anteriormente pela recorrente, qual
seja, a decisdo de inadmissdo do Resp n° 0047939-73.2020.8.19.0000 (fls. 23035-23047).

Por 6bvio, e também ao contrario do que sustenta a embargante, a inadmissao de recurso
excepcional faz "cair por terra", de forma automatica, eventual deciséo liminar de natureza
cautelar, que a ele tenha atribuido efeito suspensivo. E o que decorre da aplicac¢do do art. 309,
I, do CPC.

Assim, considerando que o sistema de nulidades patrio é regido pelo principio "pas de nullité
sans grief" (art. 282, § 1°, do CPC), e ante a auséncia de qualquer prejuizo & embargante,
AFASTO a alegacao de nulidade da decisdo embargada (fls. 23078-23079).

No que tange a alegacéo de violacdo da deciséo proferida no agravo de instrumento de n°
0043731-75.2022.8.19.000, cabe observar que o provimento foi erigido nos seguintes termos:
"(...) defiro o efeito suspensivo para determinar que a alienagdo dos bens ndo ocorra até
ulterior analise".

Logo, as decisfes proferidas nestes autos em nada violam a deciséo proferida em sede
recursal, visto que nao foram realizados quaisquer atos de alienagdo, se ndo unicamente de
avaliacdo do ativo arrecadado em favor da massa.

Em relagéo as demais alegacdes trazidas nos embargos de declaracao apresentados, verifico
que, em verdade, pretende a embargante adentrar ao mérito da decisdo embargada de fls.
23078 e das seguintes, o que néo se revela adequado, devendo sua irresignacdo ser deduzida
pela via recursal propria, se o caso.

Assim, RECEBO todos os embargos, eis que tempestivos, porém, REJEITO-OS pelos
fundamentos expostos acima.

I-se. Ciéncia ao MP.
28) Cumprido o determinado em todos os itens anteriores, CERTIFIQUE-SE. Em seguida,
venham conclusos para analise dos laudos periciais de avaliagdo referidos pelo perito as fls.

25106-25110.

Rio de Janeiro, 5 de dezembro de 2022
Cart6rio da 72 Vara Empresarial






Processo: 0105323-98.2014.8.19.0001
Procedimento Ordinario

CERTIDAO DE INTIMACAO

Certifico que a parte/érgdo CLEVERSON DE LIMA NEVES foi tacitamente intimado(a) pelo
portal em 05/12/2022, na forma prevista no art. 5°, § 3° da lei 11.419/2006.

1)Fls. 24645/24646 (oficio do ERJ): I-se o ERJ para que complemente sua manifestagao,
trazendo aos autos a discriminacdo dos créditos concursais e extraconcursais, mencionando

CDA's e respectivos valores.

Ademais, a depender da classificacdo creditéria, deve o ERJ requerer o cabivel, no caso, o
apontamento em QGC de crédito extraconcursal.

Afinal, quanto aos créditos concursais, haja ou ndo execucéo fiscal, incumbe ao ERJ promover
a adequada habilitacdo do crédito, por meio da prestacdo de informacdo adequada em
incidente de classificacao de crédito cuja instauragdo restou determinada as fls. 24339-524340,
item "4.4",

2) Fls. 24654/24661, fls. 24856/24860 (oficios do 6° Oficio Registral de Imoveis): Ao AJ.

3) Fls. 24663/24665 (oficio da 92 Vara Federal de Execucao Fiscal do Rio de Janeiro): Ao AJ
para informar diretamente naqueles autos acerca das providéncias questionadas pelo Juizo
oficiante.

4) Fls. 24699 (parecer ministerial):

item "3") Na forma do parecer ministerial, I-SE a ASSESPA e demais personagens deste feito
acerca do laudo pericial constante do index de n° 24.549.

Item "4") Decidido no item "27" do presente "decisum".

5) Fls. 24708/24709 (peticdo do escritério LOPES E MANCANO CONSULTORIA JURIDICA
E ADVOCACIA): Ciente quanto aos relatérios apresentados. Ao AJ e, apds, ao MP.

6) Fls. 24848/24849 (peticdo de CAMILA BURGOS RAMOS DE ABREU): Ao AJ.
7) Fls. 24862/24867 (peticdo do AJ): Ao AJ para ciéncia.
8) Fls. 24870/24872 (peticdo de MARIA CECILIA NUNES AMARANTE): Ao AJ.

9) Fls. 24624/24631 e fls. 24886/24894 (peticdo de ASSOCIACAO EDUCACIONAL SAO
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PAULO APOSTOLO - ASSESPA): Certifique o cartério quanto & tempestividade das
impugnacdes aos laudos periciais. Caso tempestivas, ao AJ e, sem seguida, ao MP.

10) Fls. 24896/24897 (peticdo de LOPES E MANCANO CONSULTORIA JURIDICA E
ADVOCACIA): Certifigue o cartério quanto a expedicdo de mandado de pagamento ao
prestador de servigos da massa. Caso negativo, expeca-se.

11) Fls. 24903 (oficio da ALERJ): Ciente. Ao AJ e, apés, ao MP.

12) Fls. 24906/24913 (oficio do TRT da 12 Regido): Ciente quanto a transferéncia efetivada. Ao
Al e, apés, ao MP.

13) Fls. 24915/24937 (laudo de avalia¢@o): Ao AJ, demais interessados cadastrados no
presente feito e, apds, ao MP.

14) Fls. 24939/24940, fls. 25037/25040 (peticdes de MONICA SILVEIRA TORRES, ALMEIDA
VERGUEIRO & GUIZARDI SOCIEDADE DE ADVOGADOS): A habilitacdo de crédito deve
ser instrumentalizada por via propria, nos termos do art. 10, § 5° c/c art. 13, ambos da LRE,
mediante ac&o incidental, distribuida em apenso ao feito falimentar.

Desse modo, evidenciada a inadequacédo da via eleita pelos peticionarios, e considerada a
necessidade de aproveitamento dos atos processuais praticados quando nao eivados de
nulidade, DESENTRANHEM-SE os petitorios juntamente com os documentos que 0s instruem,
mediante certiddo, instaurando-se feitos incidentais de habilitagdo de crédito em apenso. Apos,
feitas as certificagdes adequadas, abra-se conclus@o nos apensos.

15) Fls. 25021/25032 (oficio da PMERJ): Ciente. Ao AJ e, ap6s, aoc MP.

16) FlIs. 25034 (oficio da 622 Vara do Trabalho da 12 Regido): Ao AJ para informar diretamente
naqueles autos o quanto solicitado.

17) Fls. 25102/25104 (peticAdo de CLAUDIA CAMPOS DE SOUZA): Certifiqgue-se quanto ao
alegado. Apos, tornem conclusos.

18) Fls. 25106/25110 (peticdo do perito avaliador): Ciente quanto ao resumo de valores dos
laudos até entdo confeccionados. Ao AJ e, apos, ao MP.

19) Fls. 25259 (peticdo do perito avaliador): Ao AJ e, apés, ao MP.
20) Fls. 25261/25265 (peticao do AJ):

Itens "2", "3" e "10": J& decididos no item "27" deste "decisum".
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Item "4": Aguarde-se o cumprimento da decisé@o de fls. 24429-24430, item "7" (apresentacgdo de
laudo préprio pela ASSESPA). Se o caso, I-se a ASSESPA a seu respeito.

Item "8": Aguarde-se providéncia determinada no item "4" deste "decisum".
21) Fls. 25267/25268 (peticdo do AJ):

a) OFICIE-SE ao 6° Cartorio de RGI para que promova a averbacédo da arrecadacao,realizada
as fls. 21.379, dos seguintes iméveis: Matricula n® 11.992 Rua Manoel Vitorino, 651, Piedade,
Rio de Janeiro; Matricula 75.904 Rua Manoel Vitorino, 685, Piedade, Rio de Janeiro; Rua
Manuel Vitorino (Lote 1 do PAL 35723); Matricula n® 65.650 Rua Martins Costa, 77, Piedade,
Rio de Janeiro; Matricula n°® 34.469 Rua Xavier dos Passaros, 185, Piedade, Rio de Janeiro;
Matricula n® 12.001 Travessa Martins Costa, 67, Piedade, Rio de Janeiro.

b) OFICIE-SE ao 6° Cartdrio de RGI para que informe acerca dos registros dos imoveis listados
as fls. 25268.

22) Fls. 25270, fls. 25308 (peticbes de SEBASTIAO REZENDE SAGRADAS e RAPHAEL
PROSPERO DA SILVA): Ao AJ sobre alegada néo inclusdo de devedor do Q.G.C.

23) Fls. 25290/25291 (oficio da 592 Vara do Trabalho da 12 Regido): Ao AJ e, em seguida, ao
MP. Apés, conclusos.

24) Fls. 25295-25296 (peticdo do AJ): AUTORIZO a desisténcia, pela massa, do Agravo
Interno no ARESP n° 2.145.064/RJ, como medida de pragmatismo e celeridade. Ciéncia ao
MP.

25) Fls. 25300 (peticdo de MARIA CECILIA NUNES AMARANTE): NADA A PROVER, eis que
no procedimento falimentar inexistem intimacdes especificas, se ndo chamamentos gerais aos
credores, efetuados por meio da publicacdo de editais e de avisos.

26) Fls. 25304 (peticdo de RODRIGO BARROS BUKSMAN): Incialmente, esclare¢o que no
procedimento falimentar inexistem intimacg6es especificas, se ndo chamamentos gerais aos
credores, efetuados por meio da publicacédo de editais e de avisos. NADA A PROVER, pois,
guanto ao requerimento de anotacdo de patronos no sistema.

Outrossim, certifique o cartério, conforme requerido pelo peticionante no item "b".
27) Compulsando os autos, verifico que estdo pendentes de analise 5 (cinco) embargos de
declaracdo apresentados pela ASSESPA, estando eles acostados as fls. 23457/23462,

24281/24291, 24614/24622, 24840/24846 e 24876/24884.

Cabe esclarecer que todos os embargos foram apresentados apés a decisao de fls. 23078, que





determinou o prosseguimento do feito com a realiza¢do das avaliacbes dos imdveis da
ASSESPA, com posteriores decisdes homologando os honorarios do perito avaliador (fls.
23454) e determinando que as partes falassem sobre os laudos apresentados (fls. 24192,
24339 e 24641), bem como para a ASSESPA apresentar laudo préprio (fls. 24429), diante das
impugnacdes apresentadas.

Nos primeiros embargos de declaracao apresentados as fls. 23457/23462, a ASSESPA,
embargante, alega que néo fora intimada de decisdo de fls. 23078, na qual se determinou a
avaliacao de seus bens, o que se afigura imprescindivel, eis que atinge diretamente o seu
patriménio. Alega também que a deciséo foi proferida sem oportunizar o contraditério,
impossibilitando a embargante de esclarecer que a decisdo da Terceira Vice-Presidéncia do
Colendo Tribunal de Justica ndo revogou o efeito suspensivo atribuido ao recurso especial
interposto pela embargante, como assim se manifestou o AJ. Assim, entende que a decisao
deva ser anulada ou, subsidiariamente, reformada, uma vez que partiu de premissa equivocada
(auséncia de efeito suspensivo).

Ja& nos demais embargos de declaragcdo oferecidos (apresentados face as seguintes decisdes,
gue determinaram a manifestacéo das partes sobre os laudos de avaliacdo), a ASSESPA,
repisa os argumentos aduzidos nos primeiros embargos, acrescentando que a embargante
interp6s agravo de instrumento, no qual foi proferida decisdo atribuindo efeito suspensivo, de
modo que entende que as decisfes embargadas estdo eivadas de ilegalidade flagrante, pois
deixaram de observar o efeito suspensivo atribuido ao agravo de instrumento n°. 0043731-
75.2022.8.19.0000.

Manifestacdo do AJ as fls. 25261 e do Ministério Publico, as fls. 24383 e 24699, ambos
refutando as alegacfes da embargante.

DECIDO.

De fato, verifico que a parte embargante nao foi intimada da deciséo de fls. 23078.

Contudo, a embargante foi intimada da deciséo de fls. 23192, assim como dos provimentos
seguintes.

Nota-se, entdo, que ndo houve qualquer prejuizo a parte embargante, visto que s6 nao foi
intimada da decisdo que determinou o prosseguimento do feito com a realiza¢édo da avaliacéo,
a qual, de per si, ndo implicou qualgquer afetagcdo do patrimdnio da embargante.

Anoto que quanto as demais decisfes, quais sejam, da homologacao dos honorarios periciais e
de abertura de vista, aos interessados, acerca dos laudos apresentados pelo perito avaliador, a
embargante foi devidamente intimada, tendo, inclusive, apresentado nestes autos os presentes
embargos de declaracdo, além de impugnacdes aos laudos, conforme se vé das peticbes de
indices 24293, 24624 e 24886.






Ademais, ndo ha falar de qualquer violacdo ao contraditério no presente caso, considerando
gue a decisao inicialmente embargada (fls. 23078-23079), muito ao contrario do alegado pela
embargante, foi proferida a luz de documento conhecido anteriormente pela recorrente, qual
seja, a decisdo de inadmissdo do Resp n° 0047939-73.2020.8.19.0000 (fls. 23035-23047).

Por 6bvio, e também ao contrario do que sustenta a embargante, a inadmissao de recurso
excepcional faz "cair por terra", de forma automatica, eventual deciséo liminar de natureza
cautelar, que a ele tenha atribuido efeito suspensivo. E o que decorre da aplicac¢do do art. 309,
I, do CPC.

Assim, considerando que o sistema de nulidades patrio é regido pelo principio "pas de nullité
sans grief" (art. 282, § 1°, do CPC), e ante a auséncia de qualquer prejuizo & embargante,
AFASTO a alegacao de nulidade da decisdo embargada (fls. 23078-23079).

No que tange a alegacéo de violacdo da deciséo proferida no agravo de instrumento de n°
0043731-75.2022.8.19.000, cabe observar que o provimento foi erigido nos seguintes termos:
"(...) defiro o efeito suspensivo para determinar que a alienagdo dos bens ndo ocorra até
ulterior analise".

Logo, as decisfes proferidas nestes autos em nada violam a deciséo proferida em sede
recursal, visto que nao foram realizados quaisquer atos de alienagdo, se ndo unicamente de
avaliacdo do ativo arrecadado em favor da massa.

Em relagéo as demais alegacdes trazidas nos embargos de declaracao apresentados, verifico
que, em verdade, pretende a embargante adentrar ao mérito da decisdo embargada de fls.
23078 e das seguintes, o que néo se revela adequado, devendo sua irresignacdo ser deduzida
pela via recursal propria, se o caso.

Assim, RECEBO todos os embargos, eis que tempestivos, porém, REJEITO-OS pelos
fundamentos expostos acima.

I-se. Ciéncia ao MP.
28) Cumprido o determinado em todos os itens anteriores, CERTIFIQUE-SE. Em seguida,
venham conclusos para analise dos laudos periciais de avaliagdo referidos pelo perito as fls.

25106-25110.

Rio de Janeiro, 5 de dezembro de 2022
Cart6rio da 72 Vara Empresarial






Processo: 0105323-98.2014.8.19.0001
Procedimento Ordinario

CERTIDAO DE INTIMACAO

Certifico que a parte/6rgdo GUSTAVO BANHO LICKS foi tacitamente intimado(a) pelo portal
em 05/12/2022, na forma prevista no art. 5°, § 3° da lei 11.419/2006.

1)Fls. 24645/24646 (oficio do ERJ): I-se o ERJ para que complemente sua manifestagao,
trazendo aos autos a discriminacdo dos créditos concursais e extraconcursais, mencionando

CDA's e respectivos valores.

Ademais, a depender da classificacdo creditéria, deve o ERJ requerer o cabivel, no caso, o
apontamento em QGC de crédito extraconcursal.

Afinal, quanto aos créditos concursais, haja ou ndo execucéo fiscal, incumbe ao ERJ promover
a adequada habilitacdo do crédito, por meio da prestacdo de informacdo adequada em
incidente de classificacao de crédito cuja instauragdo restou determinada as fls. 24339-524340,
item "4.4",

2) Fls. 24654/24661, fls. 24856/24860 (oficios do 6° Oficio Registral de Imoveis): Ao AJ.

3) Fls. 24663/24665 (oficio da 92 Vara Federal de Execucao Fiscal do Rio de Janeiro): Ao AJ
para informar diretamente naqueles autos acerca das providéncias questionadas pelo Juizo
oficiante.

4) Fls. 24699 (parecer ministerial):

item "3") Na forma do parecer ministerial, I-SE a ASSESPA e demais personagens deste feito
acerca do laudo pericial constante do index de n° 24.549.

Item "4") Decidido no item "27" do presente "decisum".

5) Fls. 24708/24709 (peticdo do escritério LOPES E MANCANO CONSULTORIA JURIDICA
E ADVOCACIA): Ciente quanto aos relatérios apresentados. Ao AJ e, apds, ao MP.

6) Fls. 24848/24849 (peticdo de CAMILA BURGOS RAMOS DE ABREU): Ao AJ.
7) Fls. 24862/24867 (peticdo do AJ): Ao AJ para ciéncia.
8) Fls. 24870/24872 (peticdo de MARIA CECILIA NUNES AMARANTE): Ao AJ.

9) Fls. 24624/24631 e fls. 24886/24894 (peticdo de ASSOCIACAO EDUCACIONAL SAO
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PAULO APOSTOLO - ASSESPA): Certifique o cartério quanto & tempestividade das
impugnacdes aos laudos periciais. Caso tempestivas, ao AJ e, sem seguida, ao MP.

10) Fls. 24896/24897 (peticdo de LOPES E MANCANO CONSULTORIA JURIDICA E
ADVOCACIA): Certifigue o cartério quanto a expedicdo de mandado de pagamento ao
prestador de servigos da massa. Caso negativo, expeca-se.

11) Fls. 24903 (oficio da ALERJ): Ciente. Ao AJ e, apés, ao MP.

12) Fls. 24906/24913 (oficio do TRT da 12 Regido): Ciente quanto a transferéncia efetivada. Ao
Al e, apés, ao MP.

13) Fls. 24915/24937 (laudo de avalia¢@o): Ao AJ, demais interessados cadastrados no
presente feito e, apds, ao MP.

14) Fls. 24939/24940, fls. 25037/25040 (peticdes de MONICA SILVEIRA TORRES, ALMEIDA
VERGUEIRO & GUIZARDI SOCIEDADE DE ADVOGADOS): A habilitacdo de crédito deve
ser instrumentalizada por via propria, nos termos do art. 10, § 5° c/c art. 13, ambos da LRE,
mediante ac&o incidental, distribuida em apenso ao feito falimentar.

Desse modo, evidenciada a inadequacédo da via eleita pelos peticionarios, e considerada a
necessidade de aproveitamento dos atos processuais praticados quando nao eivados de
nulidade, DESENTRANHEM-SE os petitorios juntamente com os documentos que 0s instruem,
mediante certiddo, instaurando-se feitos incidentais de habilitagdo de crédito em apenso. Apos,
feitas as certificagdes adequadas, abra-se conclus@o nos apensos.

15) Fls. 25021/25032 (oficio da PMERJ): Ciente. Ao AJ e, ap6s, aoc MP.

16) FlIs. 25034 (oficio da 622 Vara do Trabalho da 12 Regido): Ao AJ para informar diretamente
naqueles autos o quanto solicitado.

17) Fls. 25102/25104 (peticAdo de CLAUDIA CAMPOS DE SOUZA): Certifiqgue-se quanto ao
alegado. Apos, tornem conclusos.

18) Fls. 25106/25110 (peticdo do perito avaliador): Ciente quanto ao resumo de valores dos
laudos até entdo confeccionados. Ao AJ e, apos, ao MP.

19) Fls. 25259 (peticdo do perito avaliador): Ao AJ e, apés, ao MP.
20) Fls. 25261/25265 (peticao do AJ):

Itens "2", "3" e "10": J& decididos no item "27" deste "decisum".
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Item "4": Aguarde-se o cumprimento da decisé@o de fls. 24429-24430, item "7" (apresentacgdo de
laudo préprio pela ASSESPA). Se o caso, I-se a ASSESPA a seu respeito.

Item "8": Aguarde-se providéncia determinada no item "4" deste "decisum".
21) Fls. 25267/25268 (peticdo do AJ):

a) OFICIE-SE ao 6° Cartorio de RGI para que promova a averbacédo da arrecadacao,realizada
as fls. 21.379, dos seguintes iméveis: Matricula n® 11.992 Rua Manoel Vitorino, 651, Piedade,
Rio de Janeiro; Matricula 75.904 Rua Manoel Vitorino, 685, Piedade, Rio de Janeiro; Rua
Manuel Vitorino (Lote 1 do PAL 35723); Matricula n® 65.650 Rua Martins Costa, 77, Piedade,
Rio de Janeiro; Matricula n°® 34.469 Rua Xavier dos Passaros, 185, Piedade, Rio de Janeiro;
Matricula n® 12.001 Travessa Martins Costa, 67, Piedade, Rio de Janeiro.

b) OFICIE-SE ao 6° Cartdrio de RGI para que informe acerca dos registros dos imoveis listados
as fls. 25268.

22) Fls. 25270, fls. 25308 (peticbes de SEBASTIAO REZENDE SAGRADAS e RAPHAEL
PROSPERO DA SILVA): Ao AJ sobre alegada néo inclusdo de devedor do Q.G.C.

23) Fls. 25290/25291 (oficio da 592 Vara do Trabalho da 12 Regido): Ao AJ e, em seguida, ao
MP. Apés, conclusos.

24) Fls. 25295-25296 (peticdo do AJ): AUTORIZO a desisténcia, pela massa, do Agravo
Interno no ARESP n° 2.145.064/RJ, como medida de pragmatismo e celeridade. Ciéncia ao
MP.

25) Fls. 25300 (peticdo de MARIA CECILIA NUNES AMARANTE): NADA A PROVER, eis que
no procedimento falimentar inexistem intimacdes especificas, se ndo chamamentos gerais aos
credores, efetuados por meio da publicacdo de editais e de avisos.

26) Fls. 25304 (peticdo de RODRIGO BARROS BUKSMAN): Incialmente, esclare¢o que no
procedimento falimentar inexistem intimacg6es especificas, se ndo chamamentos gerais aos
credores, efetuados por meio da publicacédo de editais e de avisos. NADA A PROVER, pois,
guanto ao requerimento de anotacdo de patronos no sistema.

Outrossim, certifique o cartério, conforme requerido pelo peticionante no item "b".
27) Compulsando os autos, verifico que estdo pendentes de analise 5 (cinco) embargos de
declaracdo apresentados pela ASSESPA, estando eles acostados as fls. 23457/23462,

24281/24291, 24614/24622, 24840/24846 e 24876/24884.

Cabe esclarecer que todos os embargos foram apresentados apés a decisao de fls. 23078, que





determinou o prosseguimento do feito com a realiza¢do das avaliacbes dos imdveis da
ASSESPA, com posteriores decisdes homologando os honorarios do perito avaliador (fls.
23454) e determinando que as partes falassem sobre os laudos apresentados (fls. 24192,
24339 e 24641), bem como para a ASSESPA apresentar laudo préprio (fls. 24429), diante das
impugnacdes apresentadas.

Nos primeiros embargos de declaracao apresentados as fls. 23457/23462, a ASSESPA,
embargante, alega que néo fora intimada de decisdo de fls. 23078, na qual se determinou a
avaliacao de seus bens, o que se afigura imprescindivel, eis que atinge diretamente o seu
patriménio. Alega também que a deciséo foi proferida sem oportunizar o contraditério,
impossibilitando a embargante de esclarecer que a decisdo da Terceira Vice-Presidéncia do
Colendo Tribunal de Justica ndo revogou o efeito suspensivo atribuido ao recurso especial
interposto pela embargante, como assim se manifestou o AJ. Assim, entende que a decisao
deva ser anulada ou, subsidiariamente, reformada, uma vez que partiu de premissa equivocada
(auséncia de efeito suspensivo).

Ja& nos demais embargos de declaragcdo oferecidos (apresentados face as seguintes decisdes,
gue determinaram a manifestacéo das partes sobre os laudos de avaliacdo), a ASSESPA,
repisa os argumentos aduzidos nos primeiros embargos, acrescentando que a embargante
interp6s agravo de instrumento, no qual foi proferida decisdo atribuindo efeito suspensivo, de
modo que entende que as decisfes embargadas estdo eivadas de ilegalidade flagrante, pois
deixaram de observar o efeito suspensivo atribuido ao agravo de instrumento n°. 0043731-
75.2022.8.19.0000.

Manifestacdo do AJ as fls. 25261 e do Ministério Publico, as fls. 24383 e 24699, ambos
refutando as alegacfes da embargante.

DECIDO.

De fato, verifico que a parte embargante nao foi intimada da deciséo de fls. 23078.

Contudo, a embargante foi intimada da deciséo de fls. 23192, assim como dos provimentos
seguintes.

Nota-se, entdo, que ndo houve qualquer prejuizo a parte embargante, visto que s6 nao foi
intimada da decisdo que determinou o prosseguimento do feito com a realiza¢édo da avaliacéo,
a qual, de per si, ndo implicou qualgquer afetagcdo do patrimdnio da embargante.

Anoto que quanto as demais decisfes, quais sejam, da homologacao dos honorarios periciais e
de abertura de vista, aos interessados, acerca dos laudos apresentados pelo perito avaliador, a
embargante foi devidamente intimada, tendo, inclusive, apresentado nestes autos os presentes
embargos de declaracdo, além de impugnacdes aos laudos, conforme se vé das peticbes de
indices 24293, 24624 e 24886.






Ademais, ndo ha falar de qualquer violacdo ao contraditério no presente caso, considerando
gue a decisao inicialmente embargada (fls. 23078-23079), muito ao contrario do alegado pela
embargante, foi proferida a luz de documento conhecido anteriormente pela recorrente, qual
seja, a decisdo de inadmissdo do Resp n° 0047939-73.2020.8.19.0000 (fls. 23035-23047).

Por 6bvio, e também ao contrario do que sustenta a embargante, a inadmissao de recurso
excepcional faz "cair por terra", de forma automatica, eventual deciséo liminar de natureza
cautelar, que a ele tenha atribuido efeito suspensivo. E o que decorre da aplicac¢do do art. 309,
I, do CPC.

Assim, considerando que o sistema de nulidades patrio é regido pelo principio "pas de nullité
sans grief" (art. 282, § 1°, do CPC), e ante a auséncia de qualquer prejuizo & embargante,
AFASTO a alegacao de nulidade da decisdo embargada (fls. 23078-23079).

No que tange a alegacéo de violacdo da deciséo proferida no agravo de instrumento de n°
0043731-75.2022.8.19.000, cabe observar que o provimento foi erigido nos seguintes termos:
"(...) defiro o efeito suspensivo para determinar que a alienagdo dos bens ndo ocorra até
ulterior analise".

Logo, as decisfes proferidas nestes autos em nada violam a deciséo proferida em sede
recursal, visto que nao foram realizados quaisquer atos de alienagdo, se ndo unicamente de
avaliacdo do ativo arrecadado em favor da massa.

Em relagéo as demais alegacdes trazidas nos embargos de declaracao apresentados, verifico
que, em verdade, pretende a embargante adentrar ao mérito da decisdo embargada de fls.
23078 e das seguintes, o que néo se revela adequado, devendo sua irresignacdo ser deduzida
pela via recursal propria, se o caso.

Assim, RECEBO todos os embargos, eis que tempestivos, porém, REJEITO-OS pelos
fundamentos expostos acima.

I-se. Ciéncia ao MP.
28) Cumprido o determinado em todos os itens anteriores, CERTIFIQUE-SE. Em seguida,
venham conclusos para analise dos laudos periciais de avaliagdo referidos pelo perito as fls.

25106-25110.

Rio de Janeiro, 5 de dezembro de 2022
Cart6rio da 72 Vara Empresarial






Processo: 0105323-98.2014.8.19.0001
Procedimento Ordinario

CERTIDAO DE INTIMACAO

Certifico que a parte/érgdo CRISTIANE CARDOSO LOPES MANCANO foi tacitamente
intimado(a) pelo portal em 05/12/2022, na forma prevista no art. 5°, § 3° da lei 11.419/2006.

1)Fls. 24645/24646 (oficio do ERJ): I-se o ERJ para que complemente sua manifestagao,
trazendo aos autos a discriminacdo dos créditos concursais e extraconcursais, mencionando

CDA's e respectivos valores.

Ademais, a depender da classificacdo creditéria, deve o ERJ requerer o cabivel, no caso, o
apontamento em QGC de crédito extraconcursal.

Afinal, quanto aos créditos concursais, haja ou ndo execucéo fiscal, incumbe ao ERJ promover
a adequada habilitacdo do crédito, por meio da prestacdo de informacdo adequada em
incidente de classificacao de crédito cuja instauragdo restou determinada as fls. 24339-524340,
item "4.4",

2) Fls. 24654/24661, fls. 24856/24860 (oficios do 6° Oficio Registral de Imoveis): Ao AJ.

3) Fls. 24663/24665 (oficio da 92 Vara Federal de Execucao Fiscal do Rio de Janeiro): Ao AJ
para informar diretamente naqueles autos acerca das providéncias questionadas pelo Juizo
oficiante.

4) Fls. 24699 (parecer ministerial):

item "3") Na forma do parecer ministerial, I-SE a ASSESPA e demais personagens deste feito
acerca do laudo pericial constante do index de n° 24.549.

Item "4") Decidido no item "27" do presente "decisum".

5) Fls. 24708/24709 (peticdo do escritério LOPES E MANCANO CONSULTORIA JURIDICA
E ADVOCACIA): Ciente quanto aos relatérios apresentados. Ao AJ e, apds, ao MP.

6) Fls. 24848/24849 (peticdo de CAMILA BURGOS RAMOS DE ABREU): Ao AJ.
7) Fls. 24862/24867 (peticdo do AJ): Ao AJ para ciéncia.
8) Fls. 24870/24872 (peticdo de MARIA CECILIA NUNES AMARANTE): Ao AJ.

9) Fls. 24624/24631 e fls. 24886/24894 (peticdo de ASSOCIACAO EDUCACIONAL SAO






a0 Estado g
R
0

"2
N
w°
o

g %
¥ Pagina %
g o )
$

K

-

25846

PAULO APOSTOLO - ASSESPA): Certifique o cartério quanto & tempestividade das
impugnacdes aos laudos periciais. Caso tempestivas, ao AJ e, sem seguida, ao MP.

10) Fls. 24896/24897 (peticdo de LOPES E MANCANO CONSULTORIA JURIDICA E
ADVOCACIA): Certifigue o cartério quanto a expedicdo de mandado de pagamento ao
prestador de servigos da massa. Caso negativo, expeca-se.

11) Fls. 24903 (oficio da ALERJ): Ciente. Ao AJ e, apés, ao MP.

12) Fls. 24906/24913 (oficio do TRT da 12 Regido): Ciente quanto a transferéncia efetivada. Ao
Al e, apés, ao MP.

13) Fls. 24915/24937 (laudo de avalia¢@o): Ao AJ, demais interessados cadastrados no
presente feito e, apds, ao MP.

14) Fls. 24939/24940, fls. 25037/25040 (peticdes de MONICA SILVEIRA TORRES, ALMEIDA
VERGUEIRO & GUIZARDI SOCIEDADE DE ADVOGADOS): A habilitacdo de crédito deve
ser instrumentalizada por via propria, nos termos do art. 10, § 5° c/c art. 13, ambos da LRE,
mediante ac&o incidental, distribuida em apenso ao feito falimentar.

Desse modo, evidenciada a inadequacédo da via eleita pelos peticionarios, e considerada a
necessidade de aproveitamento dos atos processuais praticados quando nao eivados de
nulidade, DESENTRANHEM-SE os petitorios juntamente com os documentos que 0s instruem,
mediante certiddo, instaurando-se feitos incidentais de habilitagdo de crédito em apenso. Apos,
feitas as certificagdes adequadas, abra-se conclus@o nos apensos.

15) Fls. 25021/25032 (oficio da PMERJ): Ciente. Ao AJ e, ap6s, aoc MP.

16) FlIs. 25034 (oficio da 622 Vara do Trabalho da 12 Regido): Ao AJ para informar diretamente
naqueles autos o quanto solicitado.

17) Fls. 25102/25104 (peticAdo de CLAUDIA CAMPOS DE SOUZA): Certifiqgue-se quanto ao
alegado. Apos, tornem conclusos.

18) Fls. 25106/25110 (peticdo do perito avaliador): Ciente quanto ao resumo de valores dos
laudos até entdo confeccionados. Ao AJ e, apos, ao MP.

19) Fls. 25259 (peticdo do perito avaliador): Ao AJ e, apés, ao MP.
20) Fls. 25261/25265 (peticao do AJ):

Itens "2", "3" e "10": J& decididos no item "27" deste "decisum".





a0 Estado g
R
0

@
0

»°

il s

5 Pagina %

g 9 2
5

S

5

25847

Item "4": Aguarde-se o cumprimento da decisé@o de fls. 24429-24430, item "7" (apresentacgdo de
laudo préprio pela ASSESPA). Se o caso, I-se a ASSESPA a seu respeito.

Item "8": Aguarde-se providéncia determinada no item "4" deste "decisum".
21) Fls. 25267/25268 (peticdo do AJ):

a) OFICIE-SE ao 6° Cartorio de RGI para que promova a averbacédo da arrecadacao,realizada
as fls. 21.379, dos seguintes iméveis: Matricula n® 11.992 Rua Manoel Vitorino, 651, Piedade,
Rio de Janeiro; Matricula 75.904 Rua Manoel Vitorino, 685, Piedade, Rio de Janeiro; Rua
Manuel Vitorino (Lote 1 do PAL 35723); Matricula n® 65.650 Rua Martins Costa, 77, Piedade,
Rio de Janeiro; Matricula n°® 34.469 Rua Xavier dos Passaros, 185, Piedade, Rio de Janeiro;
Matricula n® 12.001 Travessa Martins Costa, 67, Piedade, Rio de Janeiro.

b) OFICIE-SE ao 6° Cartdrio de RGI para que informe acerca dos registros dos imoveis listados
as fls. 25268.

22) Fls. 25270, fls. 25308 (peticbes de SEBASTIAO REZENDE SAGRADAS e RAPHAEL
PROSPERO DA SILVA): Ao AJ sobre alegada néo inclusdo de devedor do Q.G.C.

23) Fls. 25290/25291 (oficio da 592 Vara do Trabalho da 12 Regido): Ao AJ e, em seguida, ao
MP. Apés, conclusos.

24) Fls. 25295-25296 (peticdo do AJ): AUTORIZO a desisténcia, pela massa, do Agravo
Interno no ARESP n° 2.145.064/RJ, como medida de pragmatismo e celeridade. Ciéncia ao
MP.

25) Fls. 25300 (peticdo de MARIA CECILIA NUNES AMARANTE): NADA A PROVER, eis que
no procedimento falimentar inexistem intimacdes especificas, se ndo chamamentos gerais aos
credores, efetuados por meio da publicacdo de editais e de avisos.

26) Fls. 25304 (peticdo de RODRIGO BARROS BUKSMAN): Incialmente, esclare¢o que no
procedimento falimentar inexistem intimacg6es especificas, se ndo chamamentos gerais aos
credores, efetuados por meio da publicacédo de editais e de avisos. NADA A PROVER, pois,
guanto ao requerimento de anotacdo de patronos no sistema.

Outrossim, certifique o cartério, conforme requerido pelo peticionante no item "b".
27) Compulsando os autos, verifico que estdo pendentes de analise 5 (cinco) embargos de
declaracdo apresentados pela ASSESPA, estando eles acostados as fls. 23457/23462,

24281/24291, 24614/24622, 24840/24846 e 24876/24884.

Cabe esclarecer que todos os embargos foram apresentados apés a decisao de fls. 23078, que





determinou o prosseguimento do feito com a realiza¢do das avaliacbes dos imdveis da
ASSESPA, com posteriores decisdes homologando os honorarios do perito avaliador (fls.
23454) e determinando que as partes falassem sobre os laudos apresentados (fls. 24192,
24339 e 24641), bem como para a ASSESPA apresentar laudo préprio (fls. 24429), diante das
impugnacdes apresentadas.

Nos primeiros embargos de declaracao apresentados as fls. 23457/23462, a ASSESPA,
embargante, alega que néo fora intimada de decisdo de fls. 23078, na qual se determinou a
avaliacao de seus bens, o que se afigura imprescindivel, eis que atinge diretamente o seu
patriménio. Alega também que a deciséo foi proferida sem oportunizar o contraditério,
impossibilitando a embargante de esclarecer que a decisdo da Terceira Vice-Presidéncia do
Colendo Tribunal de Justica ndo revogou o efeito suspensivo atribuido ao recurso especial
interposto pela embargante, como assim se manifestou o AJ. Assim, entende que a decisao
deva ser anulada ou, subsidiariamente, reformada, uma vez que partiu de premissa equivocada
(auséncia de efeito suspensivo).

Ja& nos demais embargos de declaragcdo oferecidos (apresentados face as seguintes decisdes,
gue determinaram a manifestacéo das partes sobre os laudos de avaliacdo), a ASSESPA,
repisa os argumentos aduzidos nos primeiros embargos, acrescentando que a embargante
interp6s agravo de instrumento, no qual foi proferida decisdo atribuindo efeito suspensivo, de
modo que entende que as decisfes embargadas estdo eivadas de ilegalidade flagrante, pois
deixaram de observar o efeito suspensivo atribuido ao agravo de instrumento n°. 0043731-
75.2022.8.19.0000.

Manifestacdo do AJ as fls. 25261 e do Ministério Publico, as fls. 24383 e 24699, ambos
refutando as alegacfes da embargante.

DECIDO.

De fato, verifico que a parte embargante nao foi intimada da deciséo de fls. 23078.

Contudo, a embargante foi intimada da deciséo de fls. 23192, assim como dos provimentos
seguintes.

Nota-se, entdo, que ndo houve qualquer prejuizo a parte embargante, visto que s6 nao foi
intimada da decisdo que determinou o prosseguimento do feito com a realiza¢édo da avaliacéo,
a qual, de per si, ndo implicou qualgquer afetagcdo do patrimdnio da embargante.

Anoto que quanto as demais decisfes, quais sejam, da homologacao dos honorarios periciais e
de abertura de vista, aos interessados, acerca dos laudos apresentados pelo perito avaliador, a
embargante foi devidamente intimada, tendo, inclusive, apresentado nestes autos os presentes
embargos de declaracdo, além de impugnacdes aos laudos, conforme se vé das peticbes de
indices 24293, 24624 e 24886.






Ademais, ndo ha falar de qualquer violacdo ao contraditério no presente caso, considerando
gue a decisao inicialmente embargada (fls. 23078-23079), muito ao contrario do alegado pela
embargante, foi proferida a luz de documento conhecido anteriormente pela recorrente, qual
seja, a decisdo de inadmissdo do Resp n° 0047939-73.2020.8.19.0000 (fls. 23035-23047).

Por 6bvio, e também ao contrario do que sustenta a embargante, a inadmissao de recurso
excepcional faz "cair por terra", de forma automatica, eventual deciséo liminar de natureza
cautelar, que a ele tenha atribuido efeito suspensivo. E o que decorre da aplicac¢do do art. 309,
I, do CPC.

Assim, considerando que o sistema de nulidades patrio é regido pelo principio "pas de nullité
sans grief" (art. 282, § 1°, do CPC), e ante a auséncia de qualquer prejuizo & embargante,
AFASTO a alegacao de nulidade da decisdo embargada (fls. 23078-23079).

No que tange a alegacéo de violacdo da deciséo proferida no agravo de instrumento de n°
0043731-75.2022.8.19.000, cabe observar que o provimento foi erigido nos seguintes termos:
"(...) defiro o efeito suspensivo para determinar que a alienagdo dos bens ndo ocorra até
ulterior analise".

Logo, as decisfes proferidas nestes autos em nada violam a deciséo proferida em sede
recursal, visto que nao foram realizados quaisquer atos de alienagdo, se ndo unicamente de
avaliacdo do ativo arrecadado em favor da massa.

Em relagéo as demais alegacdes trazidas nos embargos de declaracao apresentados, verifico
que, em verdade, pretende a embargante adentrar ao mérito da decisdo embargada de fls.
23078 e das seguintes, o que néo se revela adequado, devendo sua irresignacdo ser deduzida
pela via recursal propria, se o caso.

Assim, RECEBO todos os embargos, eis que tempestivos, porém, REJEITO-OS pelos
fundamentos expostos acima.

I-se. Ciéncia ao MP.
28) Cumprido o determinado em todos os itens anteriores, CERTIFIQUE-SE. Em seguida,
venham conclusos para analise dos laudos periciais de avaliagdo referidos pelo perito as fls.

25106-25110.

Rio de Janeiro, 5 de dezembro de 2022
Cart6rio da 72 Vara Empresarial






Processo: 0105323-98.2014.8.19.0001
Procedimento Ordinario

CERTIDAO DE INTIMACAO
Certifico que a parte/érgdo ADOLPHO MARINHO AGUIRRE BARBOZA JUNIOR foi
tacitamente intimado(a) pelo portal em 05/12/2022, na forma prevista no art. 5°, § 3° da lei
11.419/2006.
1)Fls. 24645/24646 (oficio do ERJ): I-se o ERJ para que complemente sua manifestagéo,
trazendo aos autos a discriminacdo dos créditos concursais e extraconcursais, mencionando

CDA's e respectivos valores.

Ademais, a depender da classificacdo creditdria, deve o ERJ requerer o cabivel, no caso, o
apontamento em QGC de crédito extraconcursal.

Afinal, quanto aos créditos concursais, haja ou ndo execucéo fiscal, incumbe ao ERJ promover
a adequada habilitagdo do crédito, por meio da prestacao de informacao adequada em
incidente de classificacao de crédito cuja instauragdo restou determinada as fls. 24339-524340,
item "4.4".

2) Fls. 24654/24661, fls. 24856/24860 (oficios do 6° Oficio Registral de Iméveis): Ao AJ.

3) Fls. 24663/24665 (oficio da 92 Vara Federal de Execucao Fiscal do Rio de Janeiro): Ao AJ
para informar diretamente naqueles autos acerca das providéncias questionadas pelo Juizo
oficiante.

4) Fls. 24699 (parecer ministerial):

item "3") Na forma do parecer ministerial, I-SE a ASSESPA e demais personagens deste feito
acerca do laudo pericial constante do index de n° 24.549.

Item "4") Decidido no item "27" do presente "decisum".

5) Fls. 24708/24709 (peticdo do escritério LOPES E MANCANO CONSULTORIA JURIDICA
E ADVOCACIA): Ciente quanto aos relatorios apresentados. Ao AJ e, apos, ao MP.

6) Fls. 24848/24849 (peticdo de CAMILA BURGOS RAMOS DE ABREU): Ao AJ.
7) Fls. 24862/24867 (peticdo do AJ): Ao AJ para ciéncia.

8) Fls. 24870/24872 (peticdo de MARIA CECILIA NUNES AMARANTE): Ao AJ.






9) Fls. 24624/24631 e fls. 24886/24894 (peticdo de ASSOCIACAO EDUCACIONAL SAO
PAULO APOSTOLO - ASSESPA): Certifique o cartério quanto a tempestividade das
impugnacdes aos laudos periciais. Caso tempestivas, ao AJ e, sem seguida, ao MP.

10) Fls. 24896/24897 (peticdo de LOPES E MANCANO CONSULTORIA JURIDICA E
ADVOCACIA): Certifique o cartdério quanto a expedicdo de mandado de pagamento ao
prestador de servigcos da massa. Caso negativo, expeca-se.

11) Fls. 24903 (oficio da ALERJ): Ciente. Ao AJ e, ap6s, ao MP.

12) Fls. 24906/24913 (oficio do TRT da 12 Regido): Ciente quanto a transferéncia efetivada. Ao
AJ e, ap6s, ao MP.

13) Fls. 24915/24937 (laudo de avaliagdo): Ao AJ, demais interessados cadastrados no
presente feito e, apods, ao MP.

14) Fls. 24939/24940, fls. 25037/25040 (peticdes de MONICA SILVEIRA TORRES, ALMEIDA
VERGUEIRO & GUIZARDI SOCIEDADE DE ADVOGADOS): A habilitacédo de crédito deve
ser instrumentalizada por via prépria, nos termos do art. 10, 8 5° c/c art. 13, ambos da LRE,
mediante ac&o incidental, distribuida em apenso ao feito falimentar.

Desse modo, evidenciada a inadequacédo da via eleita pelos peticionéarios, e considerada a
necessidade de aproveitamento dos atos processuais praticados quando néo eivados de
nulidade, DESENTRANHEM-SE os petitorios juntamente com os documentos que 0s instruem,
mediante certidd@o, instaurando-se feitos incidentais de habilitagdo de crédito em apenso. Apoés,
feitas as certificacdes adequadas, abra-se conclusdo nos apensos.

15) Fls. 25021/25032 (oficio da PMERJ): Ciente. Ao AJ e, apés, ao MP.

16) Fls. 25034 (oficio da 622 Vara do Trabalho da 12 Regido): Ao AJ para informar diretamente
naqueles autos o quanto solicitado.

17) Fls. 25102/25104 (peticdo de CLAUDIA CAMPOS DE SOUZA): Certifique-se quanto ao
alegado. Apds, tornem conclusos.

18) Fls. 25106/25110 (peticdo do perito avaliador): Ciente quanto ao resumo de valores dos
laudos até entédo confeccionados. Ao AJ e, apés, ao MP.

19) Fls. 25259 (peticao do perito avaliador): Ao AJ e, apds, ao MP.
20) Fls. 25261/25265 (peticdo do AJ):

Itens "2", "3" e "10": J& decididos no item "27" deste "decisum".
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Item "4"; Aguarde-se o cumprimento da decisdo de fls. 24429-24430, item "7" (apresentacao de
laudo préprio pela ASSESPA). Se o caso, |-se a ASSESPA a seu respeito.

Item "8": Aguarde-se providéncia determinada no item "4" deste "decisum".
21) Fls. 25267/25268 (peticao do AJ):

a) OFICIE-SE ao 6° Cartério de RGI para que promova a averbacao da arrecadacao,realizada
as fls. 21.379, dos seguintes imoveis: Matricula n® 11.992 Rua Manoel Vitorino, 651, Piedade,
Rio de Janeiro; Matricula 75.904 Rua Manoel Vitorino, 685, Piedade, Rio de Janeiro; Rua
Manuel Vitorino (Lote 1 do PAL 35723); Matricula n® 65.650 Rua Martins Costa, 77, Piedade,
Rio de Janeiro; Matricula n°® 34.469 Rua Xavier dos Passaros, 185, Piedade, Rio de Janeiro;
Matricula n® 12.001 Travessa Martins Costa, 67, Piedade, Rio de Janeiro.

b) OFICIE-SE ao 6° Cartério de RGI para que informe acerca dos registros dos imdveis listados
as fls. 25268.

22) Fls. 25270, fls. 25308 (peticdes de SEBASTIAO REZENDE SAGRADAS e RAPHAEL
PROSPERO DA SILVA): Ao AJ sobre alegada n&o inclus&o de devedor do Q.G.C.

23) Fls. 25290/25291 (oficio da 592 Vara do Trabalho da 12 Regiédo): Ao AJ e, em seguida, ao
MP. Apos, conclusos.

24) Fls. 25295-25296 (peticdo do AJ): AUTORIZO a desisténcia, pela massa, do Agravo
Interno no ARESP n° 2.145.064/RJ, como medida de pragmatismo e celeridade. Ciéncia ao
MP.

25) Fls. 25300 (peticdo de MARIA CECILIA NUNES AMARANTE): NADA A PROVER, eis que
no procedimento falimentar inexistem intimagfes especificas, se ndo chamamentos gerais aos
credores, efetuados por meio da publicacdo de editais e de avisos.

26) Fls. 25304 (peticdo de RODRIGO BARROS BUKSMAN): Incialmente, esclare¢o que no
procedimento falimentar inexistem intimag8es especificas, se ndo chamamentos gerais aos
credores, efetuados por meio da publicacéo de editais e de avisos. NADA A PROVER, pois,
guanto ao requerimento de anotacdo de patronos no sistema.

Outrossim, certifique o cartério, conforme requerido pelo peticionante no item "b".
27) Compulsando os autos, verifico que estdo pendentes de analise 5 (cinco) embargos de

declaracédo apresentados pela ASSESPA, estando eles acostados as fls. 23457/23462,
24281/24291, 24614/24622, 24840/24846 e 24876/24884.





Cabe esclarecer que todos os embargos foram apresentados apés a decisao de fls. 23078, que
determinou o prosseguimento do feito com a realizacdo das avaliagcdes dos imoveis da
ASSESPA, com posteriores decisdes homologando os honorarios do perito avaliador (fls.
23454) e determinando que as partes falassem sobre os laudos apresentados (fls. 24192,
24339 e 24641), bem como para a ASSESPA apresentar laudo préprio (fls. 24429), diante das
impugnacdes apresentadas.

Nos primeiros embargos de declaracdo apresentados as fls. 23457/23462, a ASSESPA,
embargante, alega que néo fora intimada de deciséo de fls. 23078, na qual se determinou a
avaliacao de seus bens, o que se afigura imprescindivel, eis que atinge diretamente o seu
patriménio. Alega também que a deciséo foi proferida sem oportunizar o contraditério,
impossibilitando a embargante de esclarecer que a decisdo da Terceira Vice-Presidéncia do
Colendo Tribunal de Justica ndo revogou o efeito suspensivo atribuido ao recurso especial
interposto pela embargante, como assim se manifestou o AJ. Assim, entende que a decisdo
deva ser anulada ou, subsidiariamente, reformada, uma vez que partiu de premissa equivocada
(auséncia de efeito suspensivo).

Ja nos demais embargos de declaracéo oferecidos (apresentados face as seguintes decisoes,
gue determinaram a manifestacdo das partes sobre os laudos de avaliagdo), a ASSESPA,
repisa os argumentos aduzidos nos primeiros embargos, acrescentando que a embargante
interp8s agravo de instrumento, no qual foi proferida decisdo atribuindo efeito suspensivo, de
modo que entende que as decisfes embargadas estdo eivadas de ilegalidade flagrante, pois
deixaram de observar o efeito suspensivo atribuido ao agravo de instrumento n°. 0043731-
75.2022.8.19.0000.

Manifestacdo do AJ as fls. 25261 e do Ministério Publico, as fls. 24383 e 24699, ambos
refutando as alegacfes da embargante.

DECIDO.

De fato, verifico que a parte embargante nao foi intimada da deciséo de fls. 23078.

Contudo, a embargante foi intimada da decisdo de fls. 23192, assim como dos provimentos
seguintes.

Nota-se, entdo, que nao houve qualquer prejuizo a parte embargante, visto que sé nao foi
intimada da decisdo que determinou o prosseguimento do feito com a realizacéo da avaliagéo,
a qual, de per si, ndo implicou qualquer afetacéo do patrimdnio da embargante.

Anoto que quanto as demais decisfes, quais sejam, da homologacéo dos honorérios periciais e
de abertura de vista, aos interessados, acerca dos laudos apresentados pelo perito avaliador, a
embargante foi devidamente intimada, tendo, inclusive, apresentado nestes autos os presentes
embargos de declaracdo, além de impugnacdes aos laudos, conforme se vé das peticbes de
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indices 24293, 24624 e 24886.

Ademais, ndo ha falar de qualquer violagdo ao contraditério no presente caso, considerando
que a decisao inicialmente embargada (fls. 23078-23079), muito ao contrario do alegado pela
embargante, foi proferida a luz de documento conhecido anteriormente pela recorrente, qual
seja, a deciséo de inadmissdo do Resp n° 0047939-73.2020.8.19.0000 (fls. 23035-23047).

Por ébvio, e também ao contrario do que sustenta a embargante, a inadmissao de recurso
excepcional faz "cair por terra", de forma automatica, eventual decisdo liminar de natureza
cautelar, que a ele tenha atribuido efeito suspensivo. E o que decorre da aplicacéo do art. 309,
lll, do CPC.

Assim, considerando que o sistema de nulidades patrio é regido pelo principio "pas de nullité
sans grief" (art. 282, § 1°, do CPC), e ante a auséncia de qualquer prejuizo & embargante,
AFASTO a alegacéo de nulidade da decisdo embargada (fls. 23078-23079).

No que tange a alegacédo de violagdo da decisdo proferida no agravo de instrumento de n°
0043731-75.2022.8.19.000, cabe observar que o provimento foi erigido nos seguintes termos:
"(...) defiro o efeito suspensivo para determinar que a alienagcdo dos bens néo ocorra até
ulterior analise".

Logo, as decisbes proferidas nestes autos em nada violam a decisdo proferida em sede
recursal, visto que nao foram realizados quaisquer atos de alienacdo, se ndo unicamente de
avaliacdo do ativo arrecadado em favor da massa.

Em relacdo as demais alegacdes trazidas nos embargos de declaracdo apresentados, verifico
que, em verdade, pretende a embargante adentrar ao mérito da decisdo embargada de fls.
23078 e das seguintes, o que ndo se revela adequado, devendo sua irresignacédo ser deduzida
pela via recursal propria, se o caso.

Assim, RECEBO todos os embargos, eis que tempestivos, porém, REJEITO-OS pelos
fundamentos expostos acima.

I-se. Ciéncia ao MP.
28) Cumprido o determinado em todos os itens anteriores, CERTIFIQUE-SE. Em seguida,
venham conclusos para analise dos laudos periciais de avaliagédo referidos pelo perito as fls.

25106-25110.

Rio de Janeiro, 5 de dezembro de 2022
Cart6rio da 72 Vara Empresarial





Processo: 0105323-98.2014.8.19.0001
Procedimento Ordinario

CERTIDAO DE INTIMACAO

Certifico que a parte/orgdo CEZAR ROBERTO BITENCOURT foi tacitamente intimado(a) pelo
portal em 05/12/2022, na forma prevista no art. 5°, § 3° da lei 11.419/2006.

1)Fls. 24645/24646 (oficio do ERJ): I-se o ERJ para que complemente sua manifestagao,
trazendo aos autos a discriminacdo dos créditos concursais e extraconcursais, mencionando

CDA's e respectivos valores.

Ademais, a depender da classificacdo creditéria, deve o ERJ requerer o cabivel, no caso, o
apontamento em QGC de crédito extraconcursal.

Afinal, quanto aos créditos concursais, haja ou ndo execucéo fiscal, incumbe ao ERJ promover
a adequada habilitacdo do crédito, por meio da prestacdo de informacdo adequada em
incidente de classificacao de crédito cuja instauragdo restou determinada as fls. 24339-524340,
item "4.4",

2) Fls. 24654/24661, fls. 24856/24860 (oficios do 6° Oficio Registral de Imoveis): Ao AJ.

3) Fls. 24663/24665 (oficio da 92 Vara Federal de Execucao Fiscal do Rio de Janeiro): Ao AJ
para informar diretamente naqueles autos acerca das providéncias questionadas pelo Juizo
oficiante.

4) Fls. 24699 (parecer ministerial):

item "3") Na forma do parecer ministerial, I-SE a ASSESPA e demais personagens deste feito
acerca do laudo pericial constante do index de n° 24.549.

Item "4") Decidido no item "27" do presente "decisum".

5) Fls. 24708/24709 (peticdo do escritério LOPES E MANCANO CONSULTORIA JURIDICA
E ADVOCACIA): Ciente quanto aos relatérios apresentados. Ao AJ e, apds, ao MP.

6) Fls. 24848/24849 (peticdo de CAMILA BURGOS RAMOS DE ABREU): Ao AJ.
7) Fls. 24862/24867 (peticdo do AJ): Ao AJ para ciéncia.
8) Fls. 24870/24872 (peticdo de MARIA CECILIA NUNES AMARANTE): Ao AJ.

9) Fls. 24624/24631 e fls. 24886/24894 (peticdo de ASSOCIACAO EDUCACIONAL SAO
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PAULO APOSTOLO - ASSESPA): Certifique o cartério quanto & tempestividade das
impugnacdes aos laudos periciais. Caso tempestivas, ao AJ e, sem seguida, ao MP.

10) Fls. 24896/24897 (peticdo de LOPES E MANCANO CONSULTORIA JURIDICA E
ADVOCACIA): Certifigue o cartério quanto a expedicdo de mandado de pagamento ao
prestador de servigos da massa. Caso negativo, expeca-se.

11) Fls. 24903 (oficio da ALERJ): Ciente. Ao AJ e, apés, ao MP.

12) Fls. 24906/24913 (oficio do TRT da 12 Regido): Ciente quanto a transferéncia efetivada. Ao
Al e, apés, ao MP.

13) Fls. 24915/24937 (laudo de avalia¢@o): Ao AJ, demais interessados cadastrados no
presente feito e, apds, ao MP.

14) Fls. 24939/24940, fls. 25037/25040 (peticdes de MONICA SILVEIRA TORRES, ALMEIDA
VERGUEIRO & GUIZARDI SOCIEDADE DE ADVOGADOS): A habilitacdo de crédito deve
ser instrumentalizada por via propria, nos termos do art. 10, § 5° c/c art. 13, ambos da LRE,
mediante ac&o incidental, distribuida em apenso ao feito falimentar.

Desse modo, evidenciada a inadequacédo da via eleita pelos peticionarios, e considerada a
necessidade de aproveitamento dos atos processuais praticados quando nao eivados de
nulidade, DESENTRANHEM-SE os petitorios juntamente com os documentos que 0s instruem,
mediante certiddo, instaurando-se feitos incidentais de habilitagdo de crédito em apenso. Apos,
feitas as certificagdes adequadas, abra-se conclus@o nos apensos.

15) Fls. 25021/25032 (oficio da PMERJ): Ciente. Ao AJ e, ap6s, aoc MP.

16) FlIs. 25034 (oficio da 622 Vara do Trabalho da 12 Regido): Ao AJ para informar diretamente
naqueles autos o quanto solicitado.

17) Fls. 25102/25104 (peticAdo de CLAUDIA CAMPOS DE SOUZA): Certifiqgue-se quanto ao
alegado. Apos, tornem conclusos.

18) Fls. 25106/25110 (peticdo do perito avaliador): Ciente quanto ao resumo de valores dos
laudos até entdo confeccionados. Ao AJ e, apos, ao MP.

19) Fls. 25259 (peticdo do perito avaliador): Ao AJ e, apés, ao MP.
20) Fls. 25261/25265 (peticao do AJ):

Itens "2", "3" e "10": J& decididos no item "27" deste "decisum".
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Item "4": Aguarde-se o cumprimento da decisé@o de fls. 24429-24430, item "7" (apresentacgdo de
laudo préprio pela ASSESPA). Se o caso, I-se a ASSESPA a seu respeito.

Item "8": Aguarde-se providéncia determinada no item "4" deste "decisum".
21) Fls. 25267/25268 (peticdo do AJ):

a) OFICIE-SE ao 6° Cartorio de RGI para que promova a averbacédo da arrecadacao,realizada
as fls. 21.379, dos seguintes iméveis: Matricula n® 11.992 Rua Manoel Vitorino, 651, Piedade,
Rio de Janeiro; Matricula 75.904 Rua Manoel Vitorino, 685, Piedade, Rio de Janeiro; Rua
Manuel Vitorino (Lote 1 do PAL 35723); Matricula n® 65.650 Rua Martins Costa, 77, Piedade,
Rio de Janeiro; Matricula n°® 34.469 Rua Xavier dos Passaros, 185, Piedade, Rio de Janeiro;
Matricula n® 12.001 Travessa Martins Costa, 67, Piedade, Rio de Janeiro.

b) OFICIE-SE ao 6° Cartdrio de RGI para que informe acerca dos registros dos imoveis listados
as fls. 25268.

22) Fls. 25270, fls. 25308 (peticbes de SEBASTIAO REZENDE SAGRADAS e RAPHAEL
PROSPERO DA SILVA): Ao AJ sobre alegada néo inclusdo de devedor do Q.G.C.

23) Fls. 25290/25291 (oficio da 592 Vara do Trabalho da 12 Regido): Ao AJ e, em seguida, ao
MP. Apés, conclusos.

24) Fls. 25295-25296 (peticdo do AJ): AUTORIZO a desisténcia, pela massa, do Agravo
Interno no ARESP n° 2.145.064/RJ, como medida de pragmatismo e celeridade. Ciéncia ao
MP.

25) Fls. 25300 (peticdo de MARIA CECILIA NUNES AMARANTE): NADA A PROVER, eis que
no procedimento falimentar inexistem intimacdes especificas, se ndo chamamentos gerais aos
credores, efetuados por meio da publicacdo de editais e de avisos.

26) Fls. 25304 (peticdo de RODRIGO BARROS BUKSMAN): Incialmente, esclare¢o que no
procedimento falimentar inexistem intimacg6es especificas, se ndo chamamentos gerais aos
credores, efetuados por meio da publicacédo de editais e de avisos. NADA A PROVER, pois,
guanto ao requerimento de anotacdo de patronos no sistema.

Outrossim, certifique o cartério, conforme requerido pelo peticionante no item "b".
27) Compulsando os autos, verifico que estdo pendentes de analise 5 (cinco) embargos de
declaracdo apresentados pela ASSESPA, estando eles acostados as fls. 23457/23462,

24281/24291, 24614/24622, 24840/24846 e 24876/24884.

Cabe esclarecer que todos os embargos foram apresentados apés a decisao de fls. 23078, que





determinou o prosseguimento do feito com a realiza¢do das avaliacbes dos imdveis da
ASSESPA, com posteriores decisdes homologando os honorarios do perito avaliador (fls.
23454) e determinando que as partes falassem sobre os laudos apresentados (fls. 24192,
24339 e 24641), bem como para a ASSESPA apresentar laudo préprio (fls. 24429), diante das
impugnacdes apresentadas.

Nos primeiros embargos de declaracao apresentados as fls. 23457/23462, a ASSESPA,
embargante, alega que néo fora intimada de decisdo de fls. 23078, na qual se determinou a
avaliacao de seus bens, o que se afigura imprescindivel, eis que atinge diretamente o seu
patriménio. Alega também que a deciséo foi proferida sem oportunizar o contraditério,
impossibilitando a embargante de esclarecer que a decisdo da Terceira Vice-Presidéncia do
Colendo Tribunal de Justica ndo revogou o efeito suspensivo atribuido ao recurso especial
interposto pela embargante, como assim se manifestou o AJ. Assim, entende que a decisao
deva ser anulada ou, subsidiariamente, reformada, uma vez que partiu de premissa equivocada
(auséncia de efeito suspensivo).

Ja& nos demais embargos de declaragcdo oferecidos (apresentados face as seguintes decisdes,
gue determinaram a manifestacéo das partes sobre os laudos de avaliacdo), a ASSESPA,
repisa os argumentos aduzidos nos primeiros embargos, acrescentando que a embargante
interp6s agravo de instrumento, no qual foi proferida decisdo atribuindo efeito suspensivo, de
modo que entende que as decisfes embargadas estdo eivadas de ilegalidade flagrante, pois
deixaram de observar o efeito suspensivo atribuido ao agravo de instrumento n°. 0043731-
75.2022.8.19.0000.

Manifestacdo do AJ as fls. 25261 e do Ministério Publico, as fls. 24383 e 24699, ambos
refutando as alegacfes da embargante.

DECIDO.

De fato, verifico que a parte embargante nao foi intimada da deciséo de fls. 23078.

Contudo, a embargante foi intimada da deciséo de fls. 23192, assim como dos provimentos
seguintes.

Nota-se, entdo, que ndo houve qualquer prejuizo a parte embargante, visto que s6 nao foi
intimada da decisdo que determinou o prosseguimento do feito com a realiza¢édo da avaliacéo,
a qual, de per si, ndo implicou qualgquer afetagcdo do patrimdnio da embargante.

Anoto que quanto as demais decisfes, quais sejam, da homologacao dos honorarios periciais e
de abertura de vista, aos interessados, acerca dos laudos apresentados pelo perito avaliador, a
embargante foi devidamente intimada, tendo, inclusive, apresentado nestes autos os presentes
embargos de declaracdo, além de impugnacdes aos laudos, conforme se vé das peticbes de
indices 24293, 24624 e 24886.






Ademais, ndo ha falar de qualquer violacdo ao contraditério no presente caso, considerando
gue a decisao inicialmente embargada (fls. 23078-23079), muito ao contrario do alegado pela
embargante, foi proferida a luz de documento conhecido anteriormente pela recorrente, qual
seja, a decisdo de inadmissdo do Resp n° 0047939-73.2020.8.19.0000 (fls. 23035-23047).

Por 6bvio, e também ao contrario do que sustenta a embargante, a inadmissao de recurso
excepcional faz "cair por terra", de forma automatica, eventual deciséo liminar de natureza
cautelar, que a ele tenha atribuido efeito suspensivo. E o que decorre da aplicac¢do do art. 309,
I, do CPC.

Assim, considerando que o sistema de nulidades patrio é regido pelo principio "pas de nullité
sans grief" (art. 282, § 1°, do CPC), e ante a auséncia de qualquer prejuizo & embargante,
AFASTO a alegacao de nulidade da decisdo embargada (fls. 23078-23079).

No que tange a alegacéo de violacdo da deciséo proferida no agravo de instrumento de n°
0043731-75.2022.8.19.000, cabe observar que o provimento foi erigido nos seguintes termos:
"(...) defiro o efeito suspensivo para determinar que a alienagdo dos bens ndo ocorra até
ulterior analise".

Logo, as decisfes proferidas nestes autos em nada violam a deciséo proferida em sede
recursal, visto que nao foram realizados quaisquer atos de alienagdo, se ndo unicamente de
avaliacdo do ativo arrecadado em favor da massa.

Em relagéo as demais alegacdes trazidas nos embargos de declaracao apresentados, verifico
que, em verdade, pretende a embargante adentrar ao mérito da decisdo embargada de fls.
23078 e das seguintes, o que néo se revela adequado, devendo sua irresignacdo ser deduzida
pela via recursal propria, se o caso.

Assim, RECEBO todos os embargos, eis que tempestivos, porém, REJEITO-OS pelos
fundamentos expostos acima.

I-se. Ciéncia ao MP.
28) Cumprido o determinado em todos os itens anteriores, CERTIFIQUE-SE. Em seguida,
venham conclusos para analise dos laudos periciais de avaliagdo referidos pelo perito as fls.

25106-25110.

Rio de Janeiro, 5 de dezembro de 2022
Cart6rio da 72 Vara Empresarial






Processo: 0105323-98.2014.8.19.0001
Procedimento Ordinario

CERTIDAO DE INTIMACAO

Certifico que a parte/orgdo CEZAR ROBERTO BITENCOURT foi tacitamente intimado(a) pelo
portal em 05/12/2022, na forma prevista no art. 5°, § 3° da lei 11.419/2006.

1)Fls. 24645/24646 (oficio do ERJ): I-se o ERJ para que complemente sua manifestagao,
trazendo aos autos a discriminacdo dos créditos concursais e extraconcursais, mencionando

CDA's e respectivos valores.

Ademais, a depender da classificacdo creditéria, deve o ERJ requerer o cabivel, no caso, o
apontamento em QGC de crédito extraconcursal.

Afinal, quanto aos créditos concursais, haja ou ndo execucéo fiscal, incumbe ao ERJ promover
a adequada habilitacdo do crédito, por meio da prestacdo de informacdo adequada em
incidente de classificacao de crédito cuja instauragdo restou determinada as fls. 24339-524340,
item "4.4",

2) Fls. 24654/24661, fls. 24856/24860 (oficios do 6° Oficio Registral de Imoveis): Ao AJ.

3) Fls. 24663/24665 (oficio da 92 Vara Federal de Execucao Fiscal do Rio de Janeiro): Ao AJ
para informar diretamente naqueles autos acerca das providéncias questionadas pelo Juizo
oficiante.

4) Fls. 24699 (parecer ministerial):

item "3") Na forma do parecer ministerial, I-SE a ASSESPA e demais personagens deste feito
acerca do laudo pericial constante do index de n° 24.549.

Item "4") Decidido no item "27" do presente "decisum".

5) Fls. 24708/24709 (peticdo do escritério LOPES E MANCANO CONSULTORIA JURIDICA
E ADVOCACIA): Ciente quanto aos relatérios apresentados. Ao AJ e, apds, ao MP.

6) Fls. 24848/24849 (peticdo de CAMILA BURGOS RAMOS DE ABREU): Ao AJ.
7) Fls. 24862/24867 (peticdo do AJ): Ao AJ para ciéncia.
8) Fls. 24870/24872 (peticdo de MARIA CECILIA NUNES AMARANTE): Ao AJ.

9) Fls. 24624/24631 e fls. 24886/24894 (peticdo de ASSOCIACAO EDUCACIONAL SAO
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PAULO APOSTOLO - ASSESPA): Certifique o cartério quanto & tempestividade das
impugnacdes aos laudos periciais. Caso tempestivas, ao AJ e, sem seguida, ao MP.

10) Fls. 24896/24897 (peticdo de LOPES E MANCANO CONSULTORIA JURIDICA E
ADVOCACIA): Certifigue o cartério quanto a expedicdo de mandado de pagamento ao
prestador de servigos da massa. Caso negativo, expeca-se.

11) Fls. 24903 (oficio da ALERJ): Ciente. Ao AJ e, apés, ao MP.

12) Fls. 24906/24913 (oficio do TRT da 12 Regido): Ciente quanto a transferéncia efetivada. Ao
Al e, apés, ao MP.

13) Fls. 24915/24937 (laudo de avalia¢@o): Ao AJ, demais interessados cadastrados no
presente feito e, apds, ao MP.

14) Fls. 24939/24940, fls. 25037/25040 (peticdes de MONICA SILVEIRA TORRES, ALMEIDA
VERGUEIRO & GUIZARDI SOCIEDADE DE ADVOGADOS): A habilitacdo de crédito deve
ser instrumentalizada por via propria, nos termos do art. 10, § 5° c/c art. 13, ambos da LRE,
mediante ac&o incidental, distribuida em apenso ao feito falimentar.

Desse modo, evidenciada a inadequacédo da via eleita pelos peticionarios, e considerada a
necessidade de aproveitamento dos atos processuais praticados quando nao eivados de
nulidade, DESENTRANHEM-SE os petitorios juntamente com os documentos que 0s instruem,
mediante certiddo, instaurando-se feitos incidentais de habilitagdo de crédito em apenso. Apos,
feitas as certificagdes adequadas, abra-se conclus@o nos apensos.

15) Fls. 25021/25032 (oficio da PMERJ): Ciente. Ao AJ e, ap6s, aoc MP.

16) FlIs. 25034 (oficio da 622 Vara do Trabalho da 12 Regido): Ao AJ para informar diretamente
naqueles autos o quanto solicitado.

17) Fls. 25102/25104 (peticAdo de CLAUDIA CAMPOS DE SOUZA): Certifiqgue-se quanto ao
alegado. Apos, tornem conclusos.

18) Fls. 25106/25110 (peticdo do perito avaliador): Ciente quanto ao resumo de valores dos
laudos até entdo confeccionados. Ao AJ e, apos, ao MP.

19) Fls. 25259 (peticdo do perito avaliador): Ao AJ e, apés, ao MP.
20) Fls. 25261/25265 (peticao do AJ):

Itens "2", "3" e "10": J& decididos no item "27" deste "decisum".
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Item "4": Aguarde-se o cumprimento da decisé@o de fls. 24429-24430, item "7" (apresentacgdo de
laudo préprio pela ASSESPA). Se o caso, I-se a ASSESPA a seu respeito.

Item "8": Aguarde-se providéncia determinada no item "4" deste "decisum".
21) Fls. 25267/25268 (peticdo do AJ):

a) OFICIE-SE ao 6° Cartorio de RGI para que promova a averbacédo da arrecadacao,realizada
as fls. 21.379, dos seguintes iméveis: Matricula n® 11.992 Rua Manoel Vitorino, 651, Piedade,
Rio de Janeiro; Matricula 75.904 Rua Manoel Vitorino, 685, Piedade, Rio de Janeiro; Rua
Manuel Vitorino (Lote 1 do PAL 35723); Matricula n® 65.650 Rua Martins Costa, 77, Piedade,
Rio de Janeiro; Matricula n°® 34.469 Rua Xavier dos Passaros, 185, Piedade, Rio de Janeiro;
Matricula n® 12.001 Travessa Martins Costa, 67, Piedade, Rio de Janeiro.

b) OFICIE-SE ao 6° Cartdrio de RGI para que informe acerca dos registros dos imoveis listados
as fls. 25268.

22) Fls. 25270, fls. 25308 (peticbes de SEBASTIAO REZENDE SAGRADAS e RAPHAEL
PROSPERO DA SILVA): Ao AJ sobre alegada néo inclusdo de devedor do Q.G.C.

23) Fls. 25290/25291 (oficio da 592 Vara do Trabalho da 12 Regido): Ao AJ e, em seguida, ao
MP. Apés, conclusos.

24) Fls. 25295-25296 (peticdo do AJ): AUTORIZO a desisténcia, pela massa, do Agravo
Interno no ARESP n° 2.145.064/RJ, como medida de pragmatismo e celeridade. Ciéncia ao
MP.

25) Fls. 25300 (peticdo de MARIA CECILIA NUNES AMARANTE): NADA A PROVER, eis que
no procedimento falimentar inexistem intimacdes especificas, se ndo chamamentos gerais aos
credores, efetuados por meio da publicacdo de editais e de avisos.

26) Fls. 25304 (peticdo de RODRIGO BARROS BUKSMAN): Incialmente, esclare¢o que no
procedimento falimentar inexistem intimacg6es especificas, se ndo chamamentos gerais aos
credores, efetuados por meio da publicacédo de editais e de avisos. NADA A PROVER, pois,
guanto ao requerimento de anotacdo de patronos no sistema.

Outrossim, certifique o cartério, conforme requerido pelo peticionante no item "b".
27) Compulsando os autos, verifico que estdo pendentes de analise 5 (cinco) embargos de
declaracdo apresentados pela ASSESPA, estando eles acostados as fls. 23457/23462,

24281/24291, 24614/24622, 24840/24846 e 24876/24884.

Cabe esclarecer que todos os embargos foram apresentados apés a decisao de fls. 23078, que





determinou o prosseguimento do feito com a realiza¢do das avaliacbes dos imdveis da
ASSESPA, com posteriores decisdes homologando os honorarios do perito avaliador (fls.
23454) e determinando que as partes falassem sobre os laudos apresentados (fls. 24192,
24339 e 24641), bem como para a ASSESPA apresentar laudo préprio (fls. 24429), diante das
impugnacdes apresentadas.

Nos primeiros embargos de declaracao apresentados as fls. 23457/23462, a ASSESPA,
embargante, alega que néo fora intimada de decisdo de fls. 23078, na qual se determinou a
avaliacao de seus bens, o que se afigura imprescindivel, eis que atinge diretamente o seu
patriménio. Alega também que a deciséo foi proferida sem oportunizar o contraditério,
impossibilitando a embargante de esclarecer que a decisdo da Terceira Vice-Presidéncia do
Colendo Tribunal de Justica ndo revogou o efeito suspensivo atribuido ao recurso especial
interposto pela embargante, como assim se manifestou o AJ. Assim, entende que a decisao
deva ser anulada ou, subsidiariamente, reformada, uma vez que partiu de premissa equivocada
(auséncia de efeito suspensivo).

Ja& nos demais embargos de declaragcdo oferecidos (apresentados face as seguintes decisdes,
gue determinaram a manifestacéo das partes sobre os laudos de avaliacdo), a ASSESPA,
repisa os argumentos aduzidos nos primeiros embargos, acrescentando que a embargante
interp6s agravo de instrumento, no qual foi proferida decisdo atribuindo efeito suspensivo, de
modo que entende que as decisfes embargadas estdo eivadas de ilegalidade flagrante, pois
deixaram de observar o efeito suspensivo atribuido ao agravo de instrumento n°. 0043731-
75.2022.8.19.0000.

Manifestacdo do AJ as fls. 25261 e do Ministério Publico, as fls. 24383 e 24699, ambos
refutando as alegacfes da embargante.

DECIDO.

De fato, verifico que a parte embargante nao foi intimada da deciséo de fls. 23078.

Contudo, a embargante foi intimada da deciséo de fls. 23192, assim como dos provimentos
seguintes.

Nota-se, entdo, que ndo houve qualquer prejuizo a parte embargante, visto que s6 nao foi
intimada da decisdo que determinou o prosseguimento do feito com a realiza¢édo da avaliacéo,
a qual, de per si, ndo implicou qualgquer afetagcdo do patrimdnio da embargante.

Anoto que quanto as demais decisfes, quais sejam, da homologacao dos honorarios periciais e
de abertura de vista, aos interessados, acerca dos laudos apresentados pelo perito avaliador, a
embargante foi devidamente intimada, tendo, inclusive, apresentado nestes autos os presentes
embargos de declaracdo, além de impugnacdes aos laudos, conforme se vé das peticbes de
indices 24293, 24624 e 24886.






Ademais, ndo ha falar de qualquer violacdo ao contraditério no presente caso, considerando
gue a decisao inicialmente embargada (fls. 23078-23079), muito ao contrario do alegado pela
embargante, foi proferida a luz de documento conhecido anteriormente pela recorrente, qual
seja, a decisdo de inadmissdo do Resp n° 0047939-73.2020.8.19.0000 (fls. 23035-23047).

Por 6bvio, e também ao contrario do que sustenta a embargante, a inadmissao de recurso
excepcional faz "cair por terra", de forma automatica, eventual deciséo liminar de natureza
cautelar, que a ele tenha atribuido efeito suspensivo. E o que decorre da aplicac¢do do art. 309,
I, do CPC.

Assim, considerando que o sistema de nulidades patrio é regido pelo principio "pas de nullité
sans grief" (art. 282, § 1°, do CPC), e ante a auséncia de qualquer prejuizo & embargante,
AFASTO a alegacao de nulidade da decisdo embargada (fls. 23078-23079).

No que tange a alegacéo de violacdo da deciséo proferida no agravo de instrumento de n°
0043731-75.2022.8.19.000, cabe observar que o provimento foi erigido nos seguintes termos:
"(...) defiro o efeito suspensivo para determinar que a alienagdo dos bens ndo ocorra até
ulterior analise".

Logo, as decisfes proferidas nestes autos em nada violam a deciséo proferida em sede
recursal, visto que nao foram realizados quaisquer atos de alienagdo, se ndo unicamente de
avaliacdo do ativo arrecadado em favor da massa.

Em relagéo as demais alegacdes trazidas nos embargos de declaracao apresentados, verifico
que, em verdade, pretende a embargante adentrar ao mérito da decisdo embargada de fls.
23078 e das seguintes, o que néo se revela adequado, devendo sua irresignacdo ser deduzida
pela via recursal propria, se o caso.

Assim, RECEBO todos os embargos, eis que tempestivos, porém, REJEITO-OS pelos
fundamentos expostos acima.

I-se. Ciéncia ao MP.
28) Cumprido o determinado em todos os itens anteriores, CERTIFIQUE-SE. Em seguida,
venham conclusos para analise dos laudos periciais de avaliagdo referidos pelo perito as fls.

25106-25110.

Rio de Janeiro, 5 de dezembro de 2022
Cart6rio da 72 Vara Empresarial
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Processo: 0105323-98.2014.8.19.0001
Procedimento Ordinario

CERTIDAO DE INTIMACAO

Certifico que a parte/érgdo CLEVERSON DE LIMA NEVES foi tacitamente intimado(a) pelo
portal em 05/12/2022, na forma prevista no art. 5°, § 3° da lei 11.419/2006.

Deciséo fls. 25313/25317, item 9: Certifico e dou fé que as impugnacdes de fls. 24.624/24631 e
24886/24894 sao tempestivas.

Ao Administrador Judicial e ao MP.

Rio de Janeiro, 5 de dezembro de 2022
Cart6rio da 72 Vara Empresarial
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Processo: 0105323-98.2014.8.19.0001
Procedimento Ordinario

CERTIDAO DE INTIMACAO

Certifico que a parte/6rgdo GUSTAVO BANHO LICKS foi tacitamente intimado(a) pelo portal
em 05/12/2022, na forma prevista no art. 5°, § 3° da lei 11.419/2006.

Deciséo fls. 25313/25317, item 9: Certifico e dou fé que as impugnacdes de fls. 24.624/24631 e
24886/24894 sao tempestivas.

Ao Administrador Judicial e ao MP.

Rio de Janeiro, 5 de dezembro de 2022
Cart6rio da 72 Vara Empresarial
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Processo: 0105323-98.2014.8.19.0001
Procedimento Ordinario

CERTIDAO DE INTIMACAO
Certifico que a parte/érgao CAPITAL 1 PROMOTORIA DE JUST. MASSAS FALIDAS foi
tacitamente intimado(a) pelo portal em 05/12/2022, na forma prevista no art. 5°, § 3° da lei

11.419/2006.

Deciséo fls. 25313/25317, item 9: Certifico e dou fé que as impugnacdes de fls. 24.624/24631 e
24886/24894 sao tempestivas.

Ao Administrador Judicial e ao MP.

Rio de Janeiro, 5 de dezembro de 2022
Cart6rio da 72 Vara Empresarial





Estado do Rio de Janeiro
Poder Judiciario
Tribunal de Justica

Processo: 0105323-98.2014.8.19.0001
Fase: Juntada

Data da Juntada 05/12/2022

Tipo de Documento Parecer

Texto Documento eletrénico juntado de forma automatica.
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Processo: 0105323-98.2014.8.19.0001

EXMO. SR. DR. JUIZ DE DIREITO DA 72 VARA EMPRESARIAL DA COMARCA DA
CAPITAL DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

Processo n.°: 0105323-98.2014.8.19.0001
Faléncia de Galileo Administragcao de Recursos Educacionais S/A
Administrador Judicial: Licks Associados e outros

Fica o Ministério Publico ciente de tudo o que aos autos foi acrescido desde sua ultima
manifestagao (Fls. 125.296/125.299). Prosseguindo, passa a opinar sobre o feito nos termos
e para os fins seguintes:

| - RELATORIO E PARECER

1. Fls. 24708/24709 — Juntada do relatério trimestral de processos em tramite referente
aos meses de julho até setembro de 2022. - CIENTE O MP.

2. Fls. 24840/24846 — Embargos de declaragao apresentados pela ASSESPA solicitando:
“‘Nesses termos, requer-se o acolhimento dos presentes embargos declaratérios, com
atribuicao de efeitos infringentes, para que:

(a.) seja determinada a suspensao da prova pericial, ante a pendéncia

de julgamento do Agravo de Instrumento n. 0043731-75.2022.8.19.0000,

no qual foi requerida a nulidade da determinagao de producao de prova

pericial, ante a inobservancia aos artigos 465, § 1°, incisos |, Il e lll, 466, § 1°, 474,
477, § 2°, todos do CPC; (b.) seja aclarada no decisum a necessidade de observancia
dos artigos 465, § 1°, incisos |, Il e lll, 466, § 1°, 474, 477, § 2°, todos do CPC, na
producdo da prova técnica; (c.) seja aclarada no decisum a necessidade de
observancia do direito da embargante, previsto no art. 474 do CPC, de realizar
antecipadamente vistoria nos imdveis objeto da pericia, inclusive nos imdéveis de
propriedade de terceiros e nos imoveis de titularidade controvertida; (d.) seja aplicada
a norma do art. 223 do CPC, ante a perda do prazo processual pelo Administrador
Judicial, de modo que sejam integralmente acolhidos a impugnagédo ao laudo e os
embargos declaratorios opostos pela ora peticionaria as f. 24.284/24.291 e f.
24.293/24.302”. - CIENTE O MP.

3. Fls. 24863/24867 — Manifestacdo do AJ requerendo que o processamento da
desapropriacao dos iméveis seja realizado pelo juizo falimentar nos seguintes termos:
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“Em face do exposto, considerando a “vis atractiva” na forma acima exposta, a Massa
Falida seja declarada por este D. Juizo a competéncia para processar e julgag,0s
processos de desapropriagdo que versem sobre os bens constantes da relagao de fls:
20.069/20.070, cuja arrecadacdo foi devidamente registrada conforme fls.
22.580/22.585, suscitando, assim, oconflito positivo de competéncia. Ante a
declaragao acima, pugna pela e expedi¢cao de carta de vénia aos Juizos de Fazenda
Publica, solicitando o declinio de competéncia para o Juizo da 72 Vara Empresarial da
Capital/RJ”. - CIENTE O MP.

. Fls. 24876/24884 — Embargos de declaragcéo apresentados pela ASSESPA solicitando:
“‘Nesses termos, requer-se o acolhimento dos presentes embargos declaratérios, com
atribuicao de efeitos infringentes, para que: (a.) seja determinada a suspensdo da
prova pericial, ante a atribuicdo de efeito suspensivo ao Agravo de Instrumento n.
0043731-75.2022.8.19.0000 interposto pela ora embargante; (b.) seja determinada a
suspensdo da prova pericial, ante a pendéncia de julgamento do Agravo de
Instrumento n. 0043731-75.2022.8.19.0000, ao qual foi atribuido efeito suspensivo, no
qual foi requerida a decretacido de nulidade da decisdo que determinou a producao de
prova pericial para avaliagdo dos bens, por ndo ter sido devidamente publicada; (c.)
seja determinada a suspensdo da prova pericial, ante a pendéncia de julgamento do
Agravo de Instrumento n. 0043731 75.2022.8.19.0000, ao qual foi atribuido efeito
suspensivo, no qual foi requerida a destituigdo do Perito; (d.) seja determinada a
suspensdao da prova pericial, ante a pendéncia de julgamento do Agravo de
Instrumento n. 0043731-75.2022.8.19.0000, ao qual foi atribuido efeito suspensivo, no
qual foi requerida a nulidade da determinacao de producido de prova pericial, ante a
violagdo aos artigos 465, § 1°, incisos |, Il e lll, 466, § 1°, 474, 477, § 2°, todos do
CPC”. - CIENTE O MP.

. Fls. 24886/24894 — Juntada pela ASSESPA de impugnagdo ao laudo pericial,
pleiteando a nulidade integral dele, sob os seguintes argumentos: (i.) O
prosseguimento da prova pericial € o laudo técnico afrontaram a ordem exarada pelo
Eg. TJ/RJ no Agravo de Instrumento n. 0043731-75.2022.8.19.000; (ii) analise de
nulidade da r. decisao que determinou a realizagao da pericia para avaliagdo dos bens
e a consequente nulidade do laudo pericial; (iii) necessidade de Destituicdo do expert
demonstrada no Agravo de Instrumento n. 0043731- 75.2022.8.19.0000, ao qual foi
atribuido efeito suspensivo, e a nulidade do laudo €; (iv) Prosseguimento da pericia e
laudo pericial nulos, ante a inobservancia dosarts. 465, § 1°, incisos I, Il e 1ll, 466, § 1°,
474,477, § 2°, do CPC. - CIENTE O MP.

. FI. 24904 — Oficio da Comissao de Assuntos Municipais e Desenvolvimento Regional
da ALERJ informando que o processo expropriatério estd sendo conduzido pela
Prefeitura do Municipio do Rio de Janeiro, razdo pela qual ndo €& possivel a
apresentacao do laudo de avaliagédo do conjunto de imédveis que integram o antigo
campus da Universidade Gama Filho. - CIENTE O MP.

. Fls. 24915/24937 — Juntada do Laudo Pericial de avaliacdo do imdvel localizado na
Rua José Bonifacio, 140 — Méier — Rio de Janeiro/RJ. - CIENTE O MP.
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8.

10.

11.

12.

Fls. 25106/25110 — Juntada pelo perito judicial dos laudos periciais elaborado -2’

CIENTE O MP.

S
<N o

. Fls. 25261/25265 - Manifestagdo do AJ opinando pela (i) inexisténcia de

irregularidades ou ilegalidades quanto ao Laudo de Avaliagdo dos Iméveis localizados
na Estrada do Rio Morto, n°® 555, Lotes, 1, 2 e 3, Vargem Grande; (ii) ndo acolhimento
dos embargos de declaragao promovidos pela ASSESPA de fls. 24245; (iii)) nao
acolhimento dos embargos de declaragao promovidos pela ASSESPA de fls. 24281;
(iv) rejeicdo da impugnacédo ao laudo pericial promovida pela ASESSPA, bem como
reitera o pedido de condenagdo em litigdncia de ma-fé; (v) inexisténcia de
irregularidades ou ilegalidades quanto ao Laudo de Avaliagao dos Imdveis localizados
no antigo campus da UniverCidade no bairro de Vaz Lobo e (vi) ndo acolhimento dos
embargos de declaragdo promovidos pela ASSESPA de fls. 24614. - CIENTE O MP,
QUE ENDOSSA O POSICIONAMENTO DO AJ.

Fls. 25267/25268 — Manifestagdo dos administradores judiciais solicitando nova
expedigcdo de oficio ao 6° Cartério de Registro Geral de Imdveis, reiterando a deciséo
de fls. fls. 20.606/20.610 para determinar a averbacado da arrecadagao nas matriculas
dos imoveis objeto da arrecadagao promovida a fl. 21.379. - CIENTE O MP.

Fls. 25295/25296 — Manifestagao do AJ pleiteando a desisténcia do Agravo
Interno no AREsp n° 2145064 / RJ, permitindo a devolucéo do feito a C. 32 Camara
Civel para reanalise do tema. - CIENTE O MP.

Fls. 25313/25317 — Proferida deciséo pelo MM. Juizo no seguinte sentido: “1) Fls.
24645/24646 (oficio do ERJ): I-se o ERJ para que complemente sua manifestagéo,
trazendo aos autos a discriminagdo dos créditos concursais e extraconcursais,
mencionando CDA's e respectivos valores. Ademais, a depender da classificagao
creditoria, deve o ERJ requerer o cabivel, no caso, o apontamento em QGC de crédito
extraconcursal. Afinal, quanto aos créditos concursais, haja ou ndo execugéao fiscal,
incumbe ao ERJ promover a adequada habilitacédo do crédito, por meio da prestagao
de informacdo adequada em incidente de classificagdo de crédito cuja instauragéo
restou determinada as fls. 24339-524340, item "4.4". 2) Fls. 24654/24661, fls.
24856/24860 (oficios do 6° Oficio Registral de Iméveis): Ao AJ. 3) Fls. 24663/24665
(oficio da 92 Vara Federal de Execucgao Fiscal do Rio de Janeiro): Ao AJ para informar
diretamente naqueles autos acerca das providéncias questionadas pelo Juizo
oficiante. 4) Fls. 24699 (parecer ministerial): item "3") Na forma do parecer ministerial,
I-SE a ASSESPA e demais personagens deste feito acerca do laudo pericial constante
do index de n° 24.549. Item "4") Decidido no item "27" do presente "decisum". 5) Fls.
24708/24709 (peticao do escritério LOPES E MANCANO CONSULTORIA JURIDICA E
ADVOCACIA): Ciente quanto aos relatérios apresentados. Ao AJ e, apés, ao MP.6)
Fls. 24848/24849 (peticdo de CAMILA BURGOS RAMOS DE ABREU): Ao AJ. 7) Fls.
24862/24867 (peticdo do AJ): Ao AJ para ciéncia. 8) Fls. 24870/24872 (peticao de
MARIA CECILIA NUNES AMARANTE): Ao AJ. 9) Fls. 24624/24631 e fls. 24886/24894
(petigdo de ASSOCIACAO EDUCACIONAL SAO PAULO APOSTOLO - ASSESPA):
Certifique o cartério quanto a tempestividade das impugnag¢des aos laudos periciais.
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Caso tempestivas, ao AJ e, sem seguida, ao MP. 10) Fls. 24896/24897 (peti¢ao S
LOPES E MANCANO CONSULTORIA JURIDICA E ADVOCACIA): Certifique, o
cartério quanto a expedicdo de mandado de pagamento ao prestador de servigos da
massa. Caso negativo, expecga-se. 11) Fls. 24903 (oficio da ALERJ): Ciente. Ao AJ e,
apos, ao MP. 12) Fls. 24906/24913 (oficio do TRT da 12 Regido): Ciente quanto a
transferéncia efetivada. Ao AJ e, apds, ao MP. 13) Fls. 24915/24937 (laudo de
avaliagao): Ao AJ, demais interessados cadastrados no presente feito e, apds, ao MP.
14) Fls. 24939/24940, fls. 25037/25040 (peticdes de MONICA SILVEIRA TORRES,
ALMEIDA VERGUEIRO & GUIZARDI SOCIEDADE DE ADVOGADOS): A habilitagéo
de crédito deve ser instrumentalizada por via prépria, nos termos do art. 10, § 5° c/c
art. 13, ambos da LRE, mediante acdo incidental, distribuida em apenso ao feito
falimentar. Desse modo, evidenciada a inadequacgao da via eleita pelos peticionarios, e
considerada a necessidade de aproveitamento dos atos processuais praticados
quando n&o eivados de nulidade, DESENTRANHEM-SE os petitorios juntamente com
os documentos que os instruem, mediante certiddo, instaurando-se feitos incidentais
de habilitagao de crédito em apenso. Apés, feitas as certificacbes adequadas, abra-se
conclusao nos apensos. 15) Fls. 25021/25032 (oficio da PMERJ): Ciente. Ao AJ e,
apos, ao MP. 16) FlIs. 25034 (oficio da 622 Vara do Trabalho da 12 Regi&do): Ao AJ para
informar diretamente naqueles autos o quanto solicitado. 17) Fls. 25102/25104 (peticao
de CLAUDIA CAMPOS DE SOUZA): Certifique-se quanto ao alegado. Apds, tornem
conclusos. 18) Fls. 25106/25110 (peticdo do perito avaliador): Ciente quanto ao
resumo de valores dos laudos até entdo confeccionados. Ao AJ e, apds, ao MP. 19)
Fls. 25259 (peticdo do perito avaliador): Ao AJ e, apés, ao MP. 20) Fls. 25261/25265
(peticao do AJ): Itens "2", "3" e "10": Ja decididos no item "27" deste "decisum". Item
"4": Aguarde-se o cumprimento da decisdo de fls. 24429-24430, item "7"
(apresentacao de laudo préprio pela ASSESPA). Se o caso, I-se a ASSESPA a seu
respeito. Item "8": Aguarde-se providéncia determinada no item "4" deste "decisum".
21) Fls. 25267/25268 (peticao do AJ) a) OFICIE-SE ao 6° Cartério de RGI para que
promova a averbacgao da arrecadacao, realizada as fls. 21.379, dos seguintes imoveis:
Matricula n® 11.992 Rua Manoel Vitorino, 651, Piedade, Rio de Janeiro; Matricula
75.904 Rua Manoel Vitorino, 685, Piedade, Rio de Janeiro; Rua Manuel Vitorino (Lote
1 do PAL 35723); Matricula n°® 65.650 Rua Martins Costa, 77, Piedade, Rio de Janeiro;
Matricula n°® 34.469 Rua Xavier dos Passaros, 185, Piedade, Rio de Janeiro; Matricula
n° 12.001 Travessa Martins Costa, 67, Piedade, Rio de Janeiro. b) OFICIE-SE ao 6°
Cartério de RGI para que informe acerca dos registros dos imoveis listados as fls.
25268. 22) Fls. 25270, fls. 25308 (peticdes de SEBASTIAO REZENDE SAGRADAS e
RAPHAEL PROSPERO DA SILVA): Ao AJ sobre alegada nao inclusdo de devedor do
Q.G.C. 23) Fls. 25290/25291 (oficio da 592 Vara do Trabalho da 12 Regido): Ao AJ e,
em seguida, ao MP. Apds, conclusos. 24) Fls. 25295-25296 (peticdo do AJ):
AUTORIZO a desisténcia, pela massa, do Agravo Interno no ARESP n° 2.145.064/RJ,
como medida de pragmatismo e celeridade. Ciéncia ao MP. 25) FlIs. 25300 (peti¢ao de
MARIA CECILIA NUNES AMARANTE): NADA A PROVER, eis que no procedimento
falimentar inexistem intimag¢des especificas, se ndo chamamentos gerais aos credores,
efetuados por meio da publicagdo de editais e de avisos. 26) Fls. 25304 (peticdo de
RODRIGO BARROS BUKSMAN): Incialmente, esclarego que no procedimento
falimentar inexistem intimagdes especificas, se ndo chamamentos gerais aos credores,
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cartoério, conforme requerido pelo peticionante no item "b". 27) Compulsando 0s autos
verifico que estdo pendentes de analise 5 (cinco) embargos de declaragéo
apresentados pela ASSESPA, estando eles acostados as fls. 23457/23462,
24281/24291, 24614/24622, 24840/24846 e 24876/24884. Cabe esclarecer que todos
os embargos foram apresentados apds a decisdo de fls. 23078, que determinou o
prosseguimento do feito com a realizacdo das avaliagbes dos imdveis da ASSESPA,
com posteriores decisbes homologando os honorarios do perito avaliador (fls. 23454) e
determinando que as partes falassem sobre os laudos apresentados (fls. 24192, 24339
e 24641), bem como para a ASSESPA apresentar laudo proprio (fls. 24429), diante
das impugnagodes apresentadas. Nos primeiros embargos de declaragao apresentados
as fls. 23457/23462, a ASSESPA, embargante, alega que nao fora intimada de deciséo
de fls. 23078, na qual se determinou a avaliagdo de seus bens, o que se afigura
imprescindivel, eis que atinge diretamente o seu patriménio. Alega também que a
decisédo foi proferida sem oportunizar o contraditério, impossibilitando a embargante de
esclarecer que a decisido da Terceira Vice-Presidéncia do Colendo Tribunal de Justica
nado revogou o efeito suspensivo atribuido ao recurso especial interposto pela
embargante, como assim se manifestou o AJ. Assim, entende que a decisdo deva ser
anulada ou, subsidiariamente, reformada, uma vez que partiu de premissa equivocada
(auséncia de efeito suspensivo). Ja nos demais embargos de declaragdo oferecidos
(apresentados face as seguintes decisbes, que determinaram a manifestagcdo das
partes sobre os laudos de avaliagéo), a ASSESPA, repisa os argumentos aduzidos nos
primeiros embargos, acrescentando que a embargante interpés agravo de instrumento,
no qual foi proferida decisao atribuindo efeito suspensivo, de modo que entende que
as decisbes embargadas estdo eivadas de ilegalidade flagrante, pois deixaram de
observar o efeito suspensivo atribuido ao agravo de instrumento n°. 0043731-
75.2022.8.19.0000. Manifestacdo do AJ as fls. 25261 e do Ministério Publico, as fls.
24383 e 24699, ambos refutando as alegagcbes da embargante. DECIDO. De fato,
verifico que a parte embargante nao foi intimada da decisao de fls. 23078. Contudo, a
embargante foi intimada da decisdo de fls. 23192, assim como dos provimentos
seguintes. Nota-se, entdo, que nao houve qualquer prejuizo a parte embargante, visto
que s6 nao foi intimada da decisdo que determinou o prosseguimento do feito com a
realizacdo da avaliacdo, a qual, de per si, ndo implicou qualquer afetagcdo do
patriménio da embargante. Anoto que quanto as demais decisbes, quais sejam, da
homologacao dos honorarios periciais e de abertura de vista, aos interessados, acerca
dos laudos apresentados pelo perito avaliador, a embargante foi devidamente
intimada, tendo, inclusive, apresentado nestes autos os presentes embargos de
declaracédo, além de impugnacdes aos laudos, conforme se vé das petigdes de indices
24293, 24624 e 24886. Ademais, ndo ha falar de qualquer violagao ao contraditorio no
presente caso, considerando que a decisédo inicialmente embargada (fls. 23078-
23079), muito ao contrario do alegado pela embargante, foi proferida a luz de
documento conhecido anteriormente pela recorrente, qual seja, a decisdo de
inadmissao do Resp n°® 0047939-73.2020.8.19.0000 (fls. 23035-23047). Por &bvio, e
também ao contrario do que sustenta a embargante, a inadmissdo de recurso
excepcional faz "cair por terra", de forma automatica, eventual decisdo liminar de
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patrio é regido pelo principio "pas de nullité sans grief" (art. 282, § 1°, do CPC), e ante
a auséncia de qualquer prejuizo a embargante, AFASTO a alegacao de nulidade da
decisdo embargada (fls. 23078-23079). No que tange a alegagdo de violagdo da
decisdo proferida no agravo de instrumento de n° 0043731-75.2022.8.19.000, cabe
observar que o provimento foi erigido nos seguintes termos: "(...) defiro o efeito
suspensivo para determinar que a alienagao dos bens nao ocorra até ulterior analise".
Logo, as decisdes proferidas nestes autos em nada violam a decisdo proferida em
sede recursal, visto que nao foram realizados quaisquer atos de alienacdo, se nao
unicamente de avaliacdo do ativo arrecadado em favor da massa. Em relacdo as
demais alegacgdes trazidas nos embargos de declaracdo apresentados, verifico que,
em verdade, pretende a embargante adentrar ao mérito da decisdo embargada de fls.
23078 e das seguintes, o que nao se revela adequado, devendo sua irresignagao ser
deduzida pela via recursal propria, se o caso. Assim, RECEBO todos os embargos, eis
que tempestivos, porém, REJEITO-OS pelos expostos acima. I-se. Ciéncia ao MP. 28)
Cumprido o determinado em todos os itens anteriores, CERTIFIQUE-SE. Em seguida,
venham conclusos para analise dos laudos periciais de avaliagao referidos pelo perito
as fls. 25106-25110". - CIENTE O MP.

Fls. 25442/ 25444 — Peticdo da administradora judicial pleiteando: Em face do
exposto, esta Administracao Judicial pugna: a) pela arrecadagéo dos iméveis situados
no (i) n° 483 da Rua Manoel Vitorino; (ii) Rua Xavier dos Passaros, n° 148, aptos 101,
201 e s-101, oficiando-se ao 6° RGI para que promova a averbagdo na matricula; b)
pela expedigdo de oficio ao 6° RGI para regularizagdo da averbagdo na matricula dos
imoveis arrecadados as fls. 21.379 e 24.429 dos imdveis situados na (iii)) Rua Manoel
Vitorino n° 651; (iv) Rua Manoel Vitorino n° 685; (v) Rua Manoel Vitorino n° 625; (vi) o
conjunto de imoveis do n° 77 da Rua Martins Costa; (vii) o imovel situado na Rua
Xavier dos Passaros n° 185; (viii) e o imovel situado na Travessa Martins Costa, n° 67;
todos localizados no bairro de Piedade, municipio do Rio de Janeiro. c) pela expedi¢cao
de oficio ao 6° RGI, determinando que informe, com urgéncia, os registros de imdveis
que constam em nome das seguintes pessoas fisicas e juridicas: Sociedade
Universitaria Gama Filho 33.809.609/0001-65; Consultoria, Empreendimentos e
Participagcbes — CONSULTEP S.A 42.515.817/0001-42; Ana Maria de Souza Lage
007.247.857-87; Ivan Lage Ferreira da Gama Filho 003.633.587-81; Léa Prado
Ferreira da Gama 003.154.787- 72; Paulo Cesar Prado Ferreira da Gama
004.336.087-49; Paulina Maria Prado Ferreira da Gama 229.584.107-06; Altair Maria
Moreira da Gama Leal 026.940.777-49; Carlos Felippe Lage Ferreira da Gama Filho
003.632.927-48; Cecilia Maria Moreira Ferreira da Gama Legey 534.690.977-04; José
de Carvalho Lucena; Luiz Fellipe Maigre de Oliveira Ferreira da Gama 004.217.237-34;
Luiz Ignacio Moreira da Gama Filho 405.849.337-20; Maria Sylvia Moreira Ferreira da
Gama 028.058.477-68; Pedro Ernesto Prado Ferreira da Gama 007.465.507-82; Sylvia
Maria Moreira Ferreira da Gama 219.097.257-49. - CIENTE O MP E SEM OPOSICAO.
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Rio de Janeiro, 05 de dezembro de 2022.

LEONARDO ARAUJO MARQUES
Promotor(a) de Justica
Mat. 2251
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EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ DE DIREITO DA 72 VARA EMPRESA
DA COMARCA DA CAPITAL/RJ

PROCESSO N°: 0105323-98.2014.8.19.0001

LUCIANE TORRES NUNES, brasileira, solteira, administradora, devidamente
inscrita no CRA/RJ sob o0 n.° 20-42829-4, e no CPF/MF sob o n° 963.207.887-04, residente
e domiciliada na Rua Uruguai, n° 128, Apartamento 203 - Andarai, nesta cidade, CEP:
20.510-061 - RJ, vem, por seu advogado devidamente constituido, conforme inclusa
procuracao, respeitosamente, perante Vossa Exceléncia, expor e requerer 0 que segue:

Pela peticionante foi proposta Agao de Habilitagdo de Crédito junto a este D.
Juizo, processo que tramitou sob o n°. 0064681-10.2019.8.19.0001, no qual foi prolatada
sentenga (em anexo), que determinou a incluséo do crédito trabalhista da peticionante, no
valor de e R$ 187.468,76 (cento e oitenta e sete mil, quatrocentos e sessenta e oito reais
e setenta e seis centavos), no quadro geral de credores, na Classe | -Trabalhista.

A decisdo supramencionada transitou em julgado no dia 29 de margo do
corrente ano, nos termos da Certidao em anexo.

Dado o lapso temporal, requer a peticionante, que seu crédito seja,
devidamente, incluso no quadro geral de credores, no valor supracitado, por ser a medida
que se impde.

Nestes termos,
Pede deferimento.

Rio de Janeiro, 03 de dezembro de 2022.

DOUGLAS PEDROSA DE ANDRADE
OAB/RJ 131.930
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MARQUES & ANDRADE ADVOGADOS ASSOCIADOS

PROCURACAO

Por este instrumento particular, LUCIENE TORRES NUNES,
brasileira, solteira, Administradora, devidamente inscrita
no CRA/RJ sob o n.° 20-42829-4, e no CPF/MF sob o n°
963.207.887-04, residente e domiciliada na Rua Uruguai, n°
128, Apartamento 203 - Andarai, nesta cidade, CEP: 20.510-

061 - RJ, nomeia e constitui seu bastante procurador, o

advogados DOUGLAS PEDROSA DE ANDRADE, brasileiro,

inscrito na OAB/RJ sob os numero 131.930,

casado,
com escritdério na

Rua José Mindlin, 100, casa 11, Recreio dos Bandeirantes,

Rio de Janeiro - RJ, CEP: 22.790-686, para com os poderes
da Clausula. AD JUDICIA ET EXTRA, representar a outorgante,
judicial e extrajudicialmente, e, portanto, praticar todos
O0s atos para o bom e fiel cumprimento do presente mandato,
especificamente, para habilitag¢do do crédito trabalhista
junto ao processo falimentar da empresa GALILEO
ADMINISTRACAO DE RECURSOS EDUCACIONAIS S/A, em tramite

perante a 7% Vara Empresarial do Rio de Janeiro, processo
n.° 0105323-98.2014.8.19.0001.

TJRJ CAP EMPO7 202208736613 06/12/22 08:32:33137023 PROGER-VIRTUAL

Rio de Janeiro, 23 de setembro de 2018.
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Estado do Rio de Janeiro Poder Judiciario

Tribunal de Justica

Comarca da Capital

Cart6rio da 72 Vara Empresarial

Av. Erasmo Braga, 115 Lna Central 706 CEP: 20020-903 - Centro - Rio de Janeiro - RJ Tel.: 3133 2185 e-mail:
cap07vemp@tjrj.jus.br

Fls.
Processo: 0064681-10.2019.8.19.0001

Processo Eletrénico

Classe/Assunto: Habilitacdo de Crédito - Convolacdo de Recuperagédo Judicial em Faléncia

Habilitante: LUCIENE TORRES NUJNES

Habilitado: GALILEO ADMINISTRAQAO DE RECURSOS EDUCACIONAIS S/A
Administrador Judicial: CLEVERSON NEVES ADVOGADOS & CONSULTORIA
Administrador Judicial: LICKS ASSOCIADOS

Nesta data, faco os autos conclusos ao MM. Dr. Juiz
Diogo Barros Boechat

Em 25/01/2022

Sentenca

Trata-se de requerimento de habilitacdo de crédito trabalhista proposto por LUCIENE
TORRES NUNES, em face da MASSA FALIDA DE GALILEO ADMINISTRADORA DE
RECURSOS EDUCACIONAIS S/A, visando a incluséo de crédito trabalhista passado em seu favor
junto 622 Vara do Trabalho do Rio de Janeiro, no valor de R$ 187.468,76, conforme certiddo de
crédito para fins de habilitacdo em faléncia e demais documentos juntados aos autos, a ser
inserido no Quadro Geral de Credores.

Juntada de novos documentos pela habilitante.

Deferido JG.

Manifestacdo do Administrador Judicial (index 39), bem como do MP (index 49)
concordando com o valor inserido na certiddo de crédito.

E O BREVE RELATORIO.

DECIDO.

O crédito da habilitante esta comprovado pela certiddo de fls. 27 e demais documentos
juntados aos autos pertinentes ao processo laboral que originou o referido crédito.

Com relacdo a atualizacdo do crédito, deve ser observada a previsdo contida na Lei
11.101/05, em seu artigo 9, inciso Il, que dispde ser o valor do crédito atualizado até a data da
decretacao da faléncia.

Neste sentido, a certiddo de crédito atende aos parametros previstos no
dispositivo acima referido, devendo assim, ser acolhido. Inclusive, havendo concordancia do AJ e
MP.

Em relacao a classificagdo do crédito deve-se ter como norte a norma dos artigos 83, inciso

| ¢/c inciso VI, alinea c, da lei 11.101/05, conforme transcrita abaixo:

Art. 83. A classificagdo dos créditos na faléncia obedece a seguinte ordem:
| - os créditos derivados da legislagdo do trabalho, limitados a 150 (cento e cinquenta)
salarios-minimos por credor, e os decorrentes de acidentes de trabalho;

VI - créditos quirografarios, a saber:

THIAGOSOUSA
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c) os saldos dos créditos derivados da legislacdo do trabalho que excederem o limite
estabelecido no inciso | do caput deste artigo;

Assim, a classificacdo dos créditos derivados da legislacdo trabalhista, no processo
falimentar, esta limitada até 150 salarios minimos e o restante serd incluido na classe
quirografaria.

Com efeito, impbe-se o imediato acolhimento, em observancia ao principio da celeridade
processual.

PELO EXPOSTO, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, determinando a
inclusdo do nome da habilitante no Quadro Geral de Credores, no valor de R$ 187.468,76 (cento e
oitenta e sete mil, quatrocentos e sessenta e oito reais e setenta e seis centavos), na Classe |
-Trabalhista, observando o artigo 83, inciso | c/c inciso VI, alinea c, da lei 11.101/05.

Sem custas e honorarios.

Ciéncia ao Administrador Judicial e ao M.P.

Transitada em julgado, dé-se baixa e arquive-se.

P.I.

Rio de Janeiro, 26/01/2022.

Diogo Barros Boechat - Juiz em Exercicio

Autos recebidos do MM. Dr. Juiz

Diogo Barros Boechat

Codigo de Autenticacdo: 4FTV.Z9LA.IHT9.X793

Este cddigo pode ser verificado em: www.tjrj.jus.br — Servigos — Validagdo de documentos
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PJERJ

PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA
DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

COTA ELETRONICA

Tipo de Cota: Ciente
Orgéo Remetente: CAPITAL 1 PROMOTORIA DE JUST. MASSAS FALIDAS
Promotor de Justica: LEONARDO ARAUJO MARQUES
Data/Hora de remessa: 06/12/2022 01:08:23
Processo: 0105323-98.2014.8.19.0001

O Ministério Publico informa que se manifestou as fls. 25.869/25.875.
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Processo: 0105323-98.2014.8.19.0001
Procedimento Ordinario

CERTIDAO DE INTIMACAO
Certifico que a parte/érgao CAPITAL 1 PROMOTORIA DE JUST. MASSAS FALIDAS foi
regularmente intimado(a) pelo portal em 05/12/2022, na forma do art. 5°, § 1° da lei
11.419/2006.
1)Fls. 24645/24646 (oficio do ERJ): I-se o ERJ para que complemente sua manifestagéo,
trazendo aos autos a discriminacdo dos créditos concursais e extraconcursais, mencionando

CDA's e respectivos valores.

Ademais, a depender da classificacdo creditdria, deve o ERJ requerer o cabivel, no caso, o
apontamento em QGC de crédito extraconcursal.

Afinal, quanto aos créditos concursais, haja ou ndo execucéo fiscal, incumbe ao ERJ promover
a adequada habilitagdo do crédito, por meio da prestacao de informacao adequada em
incidente de classificacao de crédito cuja instauragdo restou determinada as fls. 24339-524340,
item "4.4".

2) Fls. 24654/24661, fls. 24856/24860 (oficios do 6° Oficio Registral de Iméveis): Ao AJ.

3) Fls. 24663/24665 (oficio da 92 Vara Federal de Execucao Fiscal do Rio de Janeiro): Ao AJ
para informar diretamente naqueles autos acerca das providéncias questionadas pelo Juizo
oficiante.

4) Fls. 24699 (parecer ministerial):

item "3") Na forma do parecer ministerial, I-SE a ASSESPA e demais personagens deste feito
acerca do laudo pericial constante do index de n° 24.549.

Item "4") Decidido no item "27" do presente "decisum".

5) Fls. 24708/24709 (peticdo do escritério LOPES E MANCANO CONSULTORIA JURIDICA
E ADVOCACIA): Ciente quanto aos relatorios apresentados. Ao AJ e, apos, ao MP.

6) Fls. 24848/24849 (peticdo de CAMILA BURGOS RAMOS DE ABREU): Ao AJ.
7) Fls. 24862/24867 (peticdo do AJ): Ao AJ para ciéncia.

8) Fls. 24870/24872 (peticdo de MARIA CECILIA NUNES AMARANTE): Ao AJ.






9) Fls. 24624/24631 e fls. 24886/24894 (peticdo de ASSOCIACAO EDUCACIONAL SAO
PAULO APOSTOLO - ASSESPA): Certifique o cartério quanto a tempestividade das
impugnacdes aos laudos periciais. Caso tempestivas, ao AJ e, sem seguida, ao MP.

10) Fls. 24896/24897 (peticdo de LOPES E MANCANO CONSULTORIA JURIDICA E
ADVOCACIA): Certifique o cartdério quanto a expedicdo de mandado de pagamento ao
prestador de servigcos da massa. Caso negativo, expeca-se.

11) Fls. 24903 (oficio da ALERJ): Ciente. Ao AJ e, ap6s, ao MP.

12) Fls. 24906/24913 (oficio do TRT da 12 Regido): Ciente quanto a transferéncia efetivada. Ao
AJ e, ap6s, ao MP.

13) Fls. 24915/24937 (laudo de avaliagdo): Ao AJ, demais interessados cadastrados no
presente feito e, apods, ao MP.

14) Fls. 24939/24940, fls. 25037/25040 (peticdes de MONICA SILVEIRA TORRES, ALMEIDA
VERGUEIRO & GUIZARDI SOCIEDADE DE ADVOGADOS): A habilitacédo de crédito deve
ser instrumentalizada por via prépria, nos termos do art. 10, 8 5° c/c art. 13, ambos da LRE,
mediante ac&o incidental, distribuida em apenso ao feito falimentar.

Desse modo, evidenciada a inadequacédo da via eleita pelos peticionéarios, e considerada a
necessidade de aproveitamento dos atos processuais praticados quando néo eivados de
nulidade, DESENTRANHEM-SE os petitorios juntamente com os documentos que 0s instruem,
mediante certidd@o, instaurando-se feitos incidentais de habilitagdo de crédito em apenso. Apoés,
feitas as certificacdes adequadas, abra-se conclusdo nos apensos.

15) Fls. 25021/25032 (oficio da PMERJ): Ciente. Ao AJ e, apés, ao MP.

16) Fls. 25034 (oficio da 622 Vara do Trabalho da 12 Regido): Ao AJ para informar diretamente
naqueles autos o quanto solicitado.

17) Fls. 25102/25104 (peticdo de CLAUDIA CAMPOS DE SOUZA): Certifique-se quanto ao
alegado. Apds, tornem conclusos.

18) Fls. 25106/25110 (peticdo do perito avaliador): Ciente quanto ao resumo de valores dos
laudos até entédo confeccionados. Ao AJ e, apés, ao MP.

19) Fls. 25259 (peticao do perito avaliador): Ao AJ e, apds, ao MP.
20) Fls. 25261/25265 (peticdo do AJ):

Itens "2", "3" e "10": J& decididos no item "27" deste "decisum".
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Item "4"; Aguarde-se o cumprimento da decisdo de fls. 24429-24430, item "7" (apresentacao de
laudo préprio pela ASSESPA). Se o caso, |-se a ASSESPA a seu respeito.

Item "8": Aguarde-se providéncia determinada no item "4" deste "decisum".
21) Fls. 25267/25268 (peticao do AJ):

a) OFICIE-SE ao 6° Cartério de RGI para que promova a averbacao da arrecadacao,realizada
as fls. 21.379, dos seguintes imoveis: Matricula n® 11.992 Rua Manoel Vitorino, 651, Piedade,
Rio de Janeiro; Matricula 75.904 Rua Manoel Vitorino, 685, Piedade, Rio de Janeiro; Rua
Manuel Vitorino (Lote 1 do PAL 35723); Matricula n® 65.650 Rua Martins Costa, 77, Piedade,
Rio de Janeiro; Matricula n°® 34.469 Rua Xavier dos Passaros, 185, Piedade, Rio de Janeiro;
Matricula n® 12.001 Travessa Martins Costa, 67, Piedade, Rio de Janeiro.

b) OFICIE-SE ao 6° Cartério de RGI para que informe acerca dos registros dos imdveis listados
as fls. 25268.

22) Fls. 25270, fls. 25308 (peticdes de SEBASTIAO REZENDE SAGRADAS e RAPHAEL
PROSPERO DA SILVA): Ao AJ sobre alegada n&o inclus&o de devedor do Q.G.C.

23) Fls. 25290/25291 (oficio da 592 Vara do Trabalho da 12 Regiédo): Ao AJ e, em seguida, ao
MP. Apos, conclusos.

24) Fls. 25295-25296 (peticdo do AJ): AUTORIZO a desisténcia, pela massa, do Agravo
Interno no ARESP n° 2.145.064/RJ, como medida de pragmatismo e celeridade. Ciéncia ao
MP.

25) Fls. 25300 (peticdo de MARIA CECILIA NUNES AMARANTE): NADA A PROVER, eis que
no procedimento falimentar inexistem intimagfes especificas, se ndo chamamentos gerais aos
credores, efetuados por meio da publicacdo de editais e de avisos.

26) Fls. 25304 (peticdo de RODRIGO BARROS BUKSMAN): Incialmente, esclare¢o que no
procedimento falimentar inexistem intimag8es especificas, se ndo chamamentos gerais aos
credores, efetuados por meio da publicacéo de editais e de avisos. NADA A PROVER, pois,
guanto ao requerimento de anotacdo de patronos no sistema.

Outrossim, certifique o cartério, conforme requerido pelo peticionante no item "b".
27) Compulsando os autos, verifico que estdo pendentes de analise 5 (cinco) embargos de

declaracédo apresentados pela ASSESPA, estando eles acostados as fls. 23457/23462,
24281/24291, 24614/24622, 24840/24846 e 24876/24884.





Cabe esclarecer que todos os embargos foram apresentados apés a decisao de fls. 23078, que
determinou o prosseguimento do feito com a realizacdo das avaliagcdes dos imoveis da
ASSESPA, com posteriores decisdes homologando os honorarios do perito avaliador (fls.
23454) e determinando que as partes falassem sobre os laudos apresentados (fls. 24192,
24339 e 24641), bem como para a ASSESPA apresentar laudo préprio (fls. 24429), diante das
impugnacdes apresentadas.

Nos primeiros embargos de declaracdo apresentados as fls. 23457/23462, a ASSESPA,
embargante, alega que néo fora intimada de deciséo de fls. 23078, na qual se determinou a
avaliacao de seus bens, o que se afigura imprescindivel, eis que atinge diretamente o seu
patriménio. Alega também que a deciséo foi proferida sem oportunizar o contraditério,
impossibilitando a embargante de esclarecer que a decisdo da Terceira Vice-Presidéncia do
Colendo Tribunal de Justica ndo revogou o efeito suspensivo atribuido ao recurso especial
interposto pela embargante, como assim se manifestou o AJ. Assim, entende que a decisdo
deva ser anulada ou, subsidiariamente, reformada, uma vez que partiu de premissa equivocada
(auséncia de efeito suspensivo).

Ja nos demais embargos de declaracéo oferecidos (apresentados face as seguintes decisoes,
gue determinaram a manifestacdo das partes sobre os laudos de avaliagdo), a ASSESPA,
repisa os argumentos aduzidos nos primeiros embargos, acrescentando que a embargante
interp8s agravo de instrumento, no qual foi proferida decisdo atribuindo efeito suspensivo, de
modo que entende que as decisfes embargadas estdo eivadas de ilegalidade flagrante, pois
deixaram de observar o efeito suspensivo atribuido ao agravo de instrumento n°. 0043731-
75.2022.8.19.0000.

Manifestacdo do AJ as fls. 25261 e do Ministério Publico, as fls. 24383 e 24699, ambos
refutando as alegacfes da embargante.

DECIDO.

De fato, verifico que a parte embargante nao foi intimada da deciséo de fls. 23078.

Contudo, a embargante foi intimada da decisdo de fls. 23192, assim como dos provimentos
seguintes.

Nota-se, entdo, que nao houve qualquer prejuizo a parte embargante, visto que sé nao foi
intimada da decisdo que determinou o prosseguimento do feito com a realizacéo da avaliagéo,
a qual, de per si, ndo implicou qualquer afetacéo do patrimdnio da embargante.

Anoto que quanto as demais decisfes, quais sejam, da homologacéo dos honorérios periciais e
de abertura de vista, aos interessados, acerca dos laudos apresentados pelo perito avaliador, a
embargante foi devidamente intimada, tendo, inclusive, apresentado nestes autos os presentes
embargos de declaracdo, além de impugnacdes aos laudos, conforme se vé das peticbes de
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indices 24293, 24624 e 24886.

Ademais, ndo ha falar de qualquer violagdo ao contraditério no presente caso, considerando
que a decisao inicialmente embargada (fls. 23078-23079), muito ao contrario do alegado pela
embargante, foi proferida a luz de documento conhecido anteriormente pela recorrente, qual
seja, a deciséo de inadmissdo do Resp n° 0047939-73.2020.8.19.0000 (fls. 23035-23047).

Por ébvio, e também ao contrario do que sustenta a embargante, a inadmissao de recurso
excepcional faz "cair por terra", de forma automatica, eventual decisdo liminar de natureza
cautelar, que a ele tenha atribuido efeito suspensivo. E o que decorre da aplicacéo do art. 309,
lll, do CPC.

Assim, considerando que o sistema de nulidades patrio é regido pelo principio "pas de nullité
sans grief" (art. 282, § 1°, do CPC), e ante a auséncia de qualquer prejuizo & embargante,
AFASTO a alegacéo de nulidade da decisdo embargada (fls. 23078-23079).

No que tange a alegacédo de violagdo da decisdo proferida no agravo de instrumento de n°
0043731-75.2022.8.19.000, cabe observar que o provimento foi erigido nos seguintes termos:
"(...) defiro o efeito suspensivo para determinar que a alienagcdo dos bens néo ocorra até
ulterior analise".

Logo, as decisbes proferidas nestes autos em nada violam a decisdo proferida em sede
recursal, visto que nao foram realizados quaisquer atos de alienacdo, se ndo unicamente de
avaliacdo do ativo arrecadado em favor da massa.

Em relacdo as demais alegacdes trazidas nos embargos de declaracdo apresentados, verifico
que, em verdade, pretende a embargante adentrar ao mérito da decisdo embargada de fls.
23078 e das seguintes, o que ndo se revela adequado, devendo sua irresignacédo ser deduzida
pela via recursal propria, se o caso.

Assim, RECEBO todos os embargos, eis que tempestivos, porém, REJEITO-OS pelos
fundamentos expostos acima.

I-se. Ciéncia ao MP.
28) Cumprido o determinado em todos os itens anteriores, CERTIFIQUE-SE. Em seguida,
venham conclusos para analise dos laudos periciais de avaliagédo referidos pelo perito as fls.

25106-25110.

Rio de Janeiro, 6 de dezembro de 2022
Cart6rio da 72 Vara Empresarial
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@ MARILIA TARDELLI » THIAGO RIGAUD « MARCELO PINTO

AO JUiZO DA 72 VARA EMPRESARIAL DA COMARCA DA CAPITAL/RJ.

Processo n® 0105323-98.2014.8.19.0001

LILIA ERTHAL FARIAS, brasileira, casada, psicologa, inscrita no CPF sob o
n°® 001.936.177-73, residente e domiciliada na Rua Jo&o Sardinha, Lote 70, Vila
Nova, Conceicdo de Macabu/RJ, sob o CEP: 28740-000, por seu advogado
devidamente constituido, que esta subscreve, com procuracdo em anexo, vem a

presenca de vossa exceléncia, requerer o que segue:

Segundo se depreende dos autos n°® 0031775-64.2019.8.19.0001, verifica-se
ter sido ajuizada pela peticionante acdo para proceder a habilitacdo de crédito
trabalhista em face da MASSA FALIDA de GALILEO ADMINISTRACAO de
RECURSOS EDUCACIONAIS S/A.

Conforme se constata por meio da sentenca daqueles autos, que segue em
anexo, o pleito da requerente fora julgado procedente para determinar a incluséo
do nome dahabilitante no Quadro Geral de Credores, na Cateqgoria preferencial
Trabalhista - Classe |, no valor de R$132.000,00 e no valor de
R$480.156,33.

A decisdo supramencionada transitou em julgado no dia 31 de novembro do

corrente ano, nos termos da Certidao em anexo.

Diante do exposto, requer a peticionante, gue seu crédito seja,

devidamente, incluso no quadro geral de credores, na Categoria Preferencial

Trabalhista nos valores mencionados, por ser a medida que se impoe.

Nestes termos, pede deferimento
Cabo Frio, 06 de dezembro de 2022.
Renan Costa de Carvalho

OAB/RJ 196.739

Rua Coronel Mario Quintanilha, n°® 525, Vila Nova, Cabo Frio-R]. Cep 28.907.420 - Tel: 22. 2645-6313
Email: mtmadvogados@gmail.com

TJRJ CAP EMPO07 202208819322 08/12/22 15:26:58140092 PROGER-VIRTUAL







110

Estado do Rio de Janeiro Poder Judiciario

Tribunal de Justica

Comarca da Capital

Cart6rio da 72 Vara Empresarial

Av. Erasmo Braga, 115 Lna Central 706 CEP: 20020-903 - Centro - Rio de Janeiro - RJ Tel.: 3133 2185 e-mail:
cap07vemp@tjrj.jus.br

Fls.
Processo: 0031775-64.2019.8.19.0001

Processo Eletrénico

Classe/Assunto: Habilitacdo de Crédito - Convolacdo de Recuperagédo Judicial em Faléncia

Habilitante: LILIA ERTHAL FARIAS
Habilitado: GALILEO ADMINISTRACAO DE RECURSOS EDUCACIONAIS S/A
Administrador Judicial: CLEVERSON NEVES ADVOGADOS & CONSULTORIA

Nesta data, faco os autos conclusos ao MM. Dr. Juiz
Fernando Cesar Ferreira Viana

Em 12/07/2022

Sentenca

Trata-se de requerimento de habilitacdo/impugnacdo de crédito trabalhista proposto por
LILIA ERTHAL FARIAS em face da MASSA FALIDA de GALILEO ADMINISTRACAO de
RECURSOS EDUCACIONAIS S/A., em que o credor argumenta, ter crédito oriundo da 182 Vara
do Trabalho do Rio de Janeiro, conforme certiddo de crédito acostada aos autos, requerendo a
inclusdo do crédito no Quadro Geral de Credores - QGC.

Manifestacdo do Ministério Publico, concordando com exato valor que se deseja
habilitar.

Determinacédo do Juizo para remeter os autos a Central de Célculos Judiciais, para
adequacao do crédito até a data da quebra, ndo obstante o parecer do Ministério Publico.

Calculos apresentados, somente o Ministério Publico, opinou pela inclusdo do crédito
no Quadro Geral de Credores - QGC, pelo valor apontado na inicial..

O Administrador Judicial ndo se manifestou, apesar de intimado.

E O BREVE RELATORIO.
DECIDO.

O crédito do Habilitante estd comprovado pela certiddo de crédito e demais documentos
gue instruem a inicial.

O crédito tem origem em titulo executivo judicial e é possivel verificar que o valor constante
da certiddo de crédito ndo houve a observancia dos pardmetros de atualizacdo do crédito e
incidéncia de multa/juros até a data da decretacéo da faléncia.

No tocante a atualizacéo, deve-se obedecer a previsdo contida na Lei 11.101/05, em seu
artigo 9 e incisos, que dispbe ser devida correcao até a data da quebra.

FABIOBAS
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Estado do Rio de Janeiro Poder Judiciario

Tribunal de Justica

Comarca da Capital

Cart6rio da 72 Vara Empresarial

Av. Erasmo Braga, 115 Lna Central 706 CEP: 20020-903 - Centro - Rio de Janeiro - RJ Tel.: 3133 2185 e-mail:
cap07vemp@tjrj.jus.br

Neste sentido, observa-se que o calculo realizado pela Central de Calculos Judiciais, atende
aos parametros previstos no dispositivo acima referido, devendo assim, serem acolhidas as suas
razBes para tomar como base o valor por ela apresentado.

Com efeito, impde-se o imediato acolhimento, em observancia ao principio da
celeridade processual.

Isto posto, JULGO PROCEDENTE EM PARTE o pedido determinando a inclusdo do
nome do habilitante no Quadro Geral de Credores, na Categoria preferencial
Trabalhista - Classe |, no valor de R$132.000,00 (cento e trinta e dois mil reais), e no valor de
R$480.156,33 (Quatrocentos e oitenta mil, cento e cinquenta e seis reais e trinta e trés centavos).

Sem Custas, face a gratuidade de justica.

Ao administrador para promover a devida anotacéo, .

Dé-se ciéncia pessoal ao MP.

Transitada em julgado, dé-se baixa e arquive-se.

P.I.

Rio de Janeiro, 20/07/2022.

Fernando Cesar Ferreira Viana - Juiz Titular

Autos recebidos do MM. Dr. Juiz
Fernando Cesar Ferreira Viana

Em / /

Cadigo de Autenticacdo: 4BMM.J854.JHEJ.KKE3

Este cddigo pode ser verificado em: www.tjrj.jus.br — Servigos — Validagdo de documentos

FABIOBAS
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Data da inclusdo do andamento  30/11/2022
Data do transito em julgado 30/11/2022
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MTM ADVOCGADOS

MARILEA TARDELLE | THIAG RICAUD | MARCEH O PINTO

PROCURACAQO

OUTORGANTE
NOME [LILIA ERTHAL FARIAS
|NACIONALIDADE |BRASILEIRA ER;‘;:DO CASADO(a) PROFISSAO |PSICOLOGA
ENDERECOQ |Rua Jodo Sardinha, lote 70
BAIRRO |Vila Nova CIDADE | Soncoiwdo de UF |RJ |cep (28740000
RG 05/19330 CRP/RJ CPF  |001.936.177-73

OUTORGADO(S)

Nomeia e constitui como seus bastantes procuradores para defender seus direitos fundamentais e interesses
juridicos, MARILIA TARDELL! MAGALHAES, brasileira, casada, advogada, inscrila na OAB/RJ sob o n®
170.132, THIAGO RIGAUD BARROS FERNANDES, brasileiro, unido estavelmente, Advogado inscrito na
OAB/RJ 166.155 e MARCELO ANTONIO PINTO DOS SANTOS, brasileiro, casado, advogado, inscrito na
OAB/RJ 168.779, integrantes da sociedade de advogados MARILIA TARDELLI THIAGO RIGAUD E
MARCELO PINTO SOCIEDADE DE ADVOGADOS, devidamente registrada na OAB/RJ sob o n®
01211972014, enderego eletronico contato@mtmadvogados.com.br,' com endereco 4 Rua Coronel Mario
Quintanitha 525, Vila Nova -~ Cabo Frio - RJ, CEP 28.907-420, recebendo a comunicagio de quaisquer atos
processuais e do interesse do(a) Outorgante neste endereco.

PODERES

Plenos e gerais poderes de representagio para o exercicio do procuratério judicial e extrajudicial, atinentes
4 clausula ad judicia e et extra, com poderes especials ainda para praticar todos 0s atos do processo,
confassar, reconhecer a procedéncia do pedido, transigir, desistir, renunciar ao direito sobre o qual se funda
a aG3io, receber valores, mandados de pagamento, atvara judicial, dar quita¢3o, firmar compromisso e assinar
declaracdo de hipossuficiéncia econémica, receber valores, mandados de pagamento, aivara
judicial substabelecer, representar os Outorgantes em repartigdes plblicas federais, estaduais, municipais e
autarquias, concessionarias de servigos publices, bem como no mbito judicidrio, onde podera requerer e
assinar o que preciso for, bem como praticar todos o8 demals atos necesséarios ao bom e fiel cumprimento
do presente mandato.

BASE LEGAL: Art. 133, da Constitulcio da Republica; Arts. 105, art 334 §10 db CPC e Inciso §, 2°, 5°,
7° e 44, inciso |, do Estatuto da Ordem dos Advogados do Brasil.

.

Cabea Frio, 22 de novembro de 2018

WWM Qo

~7 LILJAERTHAL FAR|AS
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FABIANO MENDES

ADV O GADOS
EXMO. DR. JUIZ DE DIREITO DA 7% VARA EMPRESARIAL DA COMARCA DA

CAPITAL.

Processo: 0105323-98.2014.8.19.0001

ASSOCIACAO EDUCACIONAL SAO PAULO APOSTOLO - ASSESPA, nos autos
da acdo de faléncia de MASSA FALIDA DE GALILEO ADMINISTRACAO DE
RECURSOS EDUCACIONAIS S.A., vem, tempestivamente', ante os termos da r.
decisao de f. 25.313/25.317, expor e requer:

A R. DECISAQ DE F. 25.313/25.317

1. Ar. decisao de f. 25.313/25.317 é composta por 28 (vinte e oito) itens
— ou capitulos — nos quais foram praticadas consecutivas ilegalidades, conforme se

passa a expor.

DO ITEM 4) DA R. DECISAQ DE F. 25.313/25.317

2. No item 4) da r. decisdao de f. 25.313/25.317 foi determinada a
manifestacdo da peticionaria a respeito do laudo de f. 24.549/24.592, que foi
elaborado por expert destituido de capacidade técnica, conforme demonstrado em

T A r. decisdo de f. 25.313/25.317 foi publicado no DJe em 29.11.22. Assim, o prazo de 05 (cinco)
dias, estabelecido no art. 218, § 3°, do CPC, iniciou em 30.11.22 e finda-se em 09.12.22, em raz&o
da suspensao dos prazos nos dias 02.12.22, 05.12.22 e 08.12.22, na forma dos Atos Executivos
n°s. 134/2022 e 138/2022 da Presidéncia do TJ/RJ e nos termos do art. 66, inciso |, da Lei Estadual

n. 6.956/15. Apresentada no lapso temporal indiciado, a presente manifestagdo é tempestiva.
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FABIANO MENDES

ADVOGADOS
impugnacgdes e recursos apresentados nos autos.

3. Diante dos vicios formais manifestos que maculam o item 4) da r.
decisdo e também o proprio laudo técnico, a peticionaria esclarece e ressalva que

apresentara embargos declaratérios e impugnacgao formal ao referido laudo.

DO ITEM 13) DA R. DECISAQ DE F. 25.313/25.317

4. No item 13) da r. decisdo de f. 25.313/25.317 foi determinada a
manifestacdo da peticionaria a respeito do laudo de f. 24.915/24.937, que foi
elaborado por expert destituido de capacidade técnica, conforme enfatizado

previamente nos autos e também na presente manifestacéo.
5. Diante dos vicios formais manifestos que maculam o item 13) da r.
decisdo e também o proprio laudo técnico, a peticionaria esclarece e ressalva que

apresentara embargos declaratorios e impugnacgao formal ao laudo.

DO ITEM 18) DA R. DECISAQ DE F. 25.313/25.317

6. No item 18) da r. decisdo de f. 25.313/25.317 foi determinada a
manifestacdo a respeito do resumo dos laudos avaliatérios apresentado a f.
25.106/25.110.

7. A peticionaria vem reiterar e ressalvar todas as impugnacdes

apresentadas em relacéo a todos os laudos apresentadas.

8. Na oportunidade, a peticionaria ratifica a completa incapacidade

técnica do expert, que realizou a avalicdo de diversos imoveis de terceiros e de

imoéveis sub judice, sem enfatizar esse fato nos autos.

9. Com efeito, o fato de o expert realizar a avalicdo de iméveis de

terceiros e sub judice nos autos, sem indicar essa gravissima situacdo, torna

forcosa a sua destituicao e revela a imprestabilidade dos laudos elaborados.
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ADVOGADDOS
DO ITEM 19) DA R. DECISAO DE F. 25.313/25.317

10. No item 19) da r. deciséo de f. 25.313/25.317 foi determinada a
manifestacado a respeito do requerimento do expert de expedicdo de mandado de
pagamento (f. 25.259).

11. De fato, o requerimento deve ser indeferido, pois a homeagao do
expert, que ocorreu por decisdo que nado foi publicada, é objeto do Agravo de
Instrumento n. 0043731-75.2022.8.19.0000, no qual foi requerida a destituicdo do

perito nomeado.

12. Assim, tendo em vista que a destituicdo do expert € objeto do Agravo
de Instrumento n. 0043731-75.2022.8.19.0000 e a fim de evitar danos irreversiveis
aos credores da massa falida, a peticionaria requer o indeferimento do pleito de f.
25.259.

DO ITEM 20) DA R. DECISAQ DE F. 25.313/25.317

13. No item 20) da r. decis&o de f. 25.313/25.317 foi determinada a nova
intimacao da peticionaria, para que se manifestasse sobre a determinacdo de

apresentacao de laudo técnico, no prazo de 30 (trinta) dias.

14. Nesse ponto, cumpre esclarecer que a ora peticionaria op0s
tempestivamente embargos de declaragdo, as f. 24.840/24.846, contra a

determinacao de apresentacgao de laudo técnico, no prazo de 30 (trinta) dias.
15. Dessa forma, ante a ilegalidade da determinagdo, que implica
inaceitavel supressao de garantias processuais, a peticionaria ratifica integralmente

o recurso de f. 24.840/24.846.

DO ITEM 27) DA R. DECISAQ DE F. 25.313/25.317

16. Por fim, no item 27) dar. decisao de f. 25.313/25.317 foram rejeitados
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FABIANO MENDES

ADVOGADDE OS
05 (cinco) embargos declaratérios opostos pela ora peticionaria.

17. Em razao da ilegal e equivocada rejeigao dos recursos apresentados,
a peticionaria esclarece e ressalva que sera interposto recurso de agravo de

instrumento contra o referido capitulo decisorio.

Rio de Janeiro, 08 de dezembro de 2022.

Francisco Antonio Fabiano Mendes Diogo José Fabiano Mendes
OAB/RJ 25.872 OAB/RJ 164.164
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TEXTO INTEGRAL

ATO EXECUTIVO 134/2022
ATO EXECUTIVO N° 134/2022

Dispde sobre o expediente e os prazos processuais em dias de jogos da Selecdo Brasileira de Futebol na Copa do
Mundo

O PRESIDENTE DO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO, DESEMBARGADOR HENRIQUE CARLOS
DE ANDRADE FIGUEIRA, no uso de suas atribuicbes legais,

CONSIDERANDO o disposto no Decreto Estadual n® 48.245, de 04 de novembro de 2022;

CONSIDERANDO que o horario de expediente forense é de 11h as 18h, na forma do disposto no Ato Normativo

Conjunto TJ/2VP/CGJ n°® 05/2021;

RESOLVE:

Art. 1°. Suspender as atividades e os prazos processuais nos dias 24, 28 de novembro e 02 de dezembro de 2022 em
todas as unidades do PJERJ.

Paragrafo Unico. As medidas de carater urgente serdo atendidas pelo Plantdo Judiciario, conforme ato a ser publicado.

Art. 2°. Este ato entra em vigor na data da sua publicagdo.

Rio de Janeiro, 09 de novembro de 2022.

Desembargador HENRIQUE CARLOS DE ANDRADE FIGUEIRA
Presidente do Tribunal de Justica

Este texto ndo substitui o publicado no Diario Oficial.
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TEXTO INTEGRAL

ATO EXECUTIVO 138/2022
ATO EXECUTIVO N° 138/ 2022

Dispde sobre o expediente e os prazos processuais em dias de jogos da Selecdo Brasileira de Futebol na Copa do
Mundo.

O PRESIDENTE DO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO, Desembargador Henrique Carlos de
Andrade Figueira, no uso de suas atribui¢des legais,

CONSIDERANDO o disposto no Decreto n° 48.260, de 29 de novembro de 2022;

CONSIDERANDO que o horario de expediente forense é das 11h as 18h, na forma do disposto no Ato Normativo
Conjunto TJ/2VP/CGJ n® 05/2021;

RESOLVE

Art. 1°. Suspender as atividades e os prazos processuais nos dias dos jogos do Brasil em todas as unidades do Poder
Judiciario do Estado do Rio de Janeiro.

Paragrafo Unico. As medidas de carater urgente serdo atendidas pelo Plantdo Judiciario, conforme ato a ser publicado.
Art. 2°. Este Ato entra em vigor na data da sua publicacao.

Rio de Janeiro, 30 de novembro de 2022.

Desembargador HENRIQUE CARLOS DE ANDRADE FIGUEIRA

Presidente do Tribunal de Justica

Este texto ndo substitui o publicado no Diario Oficial.
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M

FABIANO MENDES

ADV O GADOS
EXMA. DRA. JUIZA DE DIREITO DA 72 VARA EMPRESARIAL DA COMARCA DA

CAPITAL.

Processo: 0105323-98.2014.8.19.0001

ASSOCIACAO EDUCACIONAL SAO PAULO APOSTOLO - ASSESPA, nos autos
da acdo de faléncia de MASSA FALIDA DE GALILEO ADMINISTRACAO DE
RECURSOS EDUCACIONAIS S.A., ciente da r. decisao de f. 25.313/25.317,

apresenta impugnacao formal ao laudo pericial, nos seguintes termos:

TEMPESTIVIDADE

1. A r. decisao de f. 25.313/25.317 foi publicado no DJe em 29.11.22.
Assim, o prazo de 05 (cinco) dias, estabelecido no art. 218, § 3°, do CPC, iniciou
em 30.11.22 e finda-se em 09.12.22, em razdo da suspensdo dos prazos nos dias
02.12.22, 05.12.22 e 08.12.22, na forma dos Atos Executivos n°s. 134/2022 e
138/2022 da Presidéncia do TJ/RJ e nos termos do art. 66, inciso |, da Lei Estadual
n. 6.956/15.

2. Apresentada no lapso temporal indicado, essa manifestacdo é

tempestiva.

A IMPUGNACAO FORMAL DO LAUDO, CUJO PROCESSAMENTO E NULO

3. Em sintese, a r. decisdo de f. 25.313/25.317 determinou, no item 4, a

manifestacdo da ora peticionaria a respeito do laudo de f. 24.549/24.592.

4. Com efeito, a r. deciséo se afigura eivada de ilegalidades — conforme
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demonstrado anteriormente nos embargos declaratérios que foram rejeitados pela
propria r. decisdo de f. 25.313/25.317, mas que sera objeto de agravo de

instrumento —, haja vista que:

(i.) afrontou a ordem exarada pelo Egrégio TJ/RJ no Agravo de Instrumento n.
0043731-75.2022.8.19.0000, ao qual foi atribuido efeito suspensivo;

(ii.) olvidou que estda sub judice no Agravo de Instrumento n. 0043731-
75.2022.8.19.0000, ao qual foi atribuido efeito suspensivo, a nulidade da r. decisao

que determinou a realizagao da pericia para avaliacdo dos bens da peticionaria;

(ii.) olvidou que esta sub judice no Agravo de Instrumento n. 0043731-
75.2022.8.19.0000, ao qual foi atribuido efeito suspensivo, a destituicdo do expert
nomeado para a realizagdo da pericia com o escopo de avaliar os bens da

peticionaria;

(iv.) olvidou que estda sub judice no Agravo de Instrumento n. 0043731-
75.2022.8.19.0000, ao qual foi atribuido efeito suspensivo, a inobservancias das
normas cogentes previstas nos artigos 465, § 1°, incisos |, Il e Ill, 466, § 1°, 474,
477, § 2°, todos do CPC, em relagdo a prova técnica determinada e que diz respeito

a fase mais relevante, delicada e grave do processo.

5. Assim, em raz&o do — forgoso — provimento do agravo de instrumento
a ser interposto pela ora peticionaria, a presente impugnacéao se revelara destituida

de objeto, ante a impossibilidade de realizagao da prova pericial.

6. Do mesmo modo, a presente impugnagao se revelara destituida de
objeto ap6s o provimento integral do Agravo de Instrumento n. 0043731-
75.2022.8.19.0000, tendo em vista que quando do julgamento do recurso sera:
declarada a nulidade da r. decisdo que determinou a realizacdo da pericia para
avaliagao dos bens da peticionaria; destituido o expert nomeado para a realizagao
da pericia; serdo observados os artigos 465, § 1°, incisos |, Il e lll, 466, § 1°, 474,

477, § 2°, todos do CPC; ademais, determinada a exclusdo de bens sub judice e





de terceiros da relagao de iméveis a serem avaliados e alienados.

7. O impositivo acolhimento dos recursos apresentados pela ora

peticionaria decorre das manifestas ilegalidades que antecederam a presente

impugnacao, as quais tornam o laudo pericial nulo e imprestavel.

8. Enfatize-se que as nulidades demonstradas nos recursos impedem

que a ora peticionaria possa impugnar o laudo pericial em seu mérito, isto é, a

avaliacdo dos bens.

9. Isso porque, conforme destacado nos recursos interpostos e que

também constara nos recursos a serem interpostos, a peticionaria: (i.) ndo teve

ciéncia da ordem de avaliacdo dos bens: (ii.) ndo foi cientificada da nomeacéo do

expert; (iii.) ndo pdbde impugnar a indicacdo do expert, que claramente ndo tem

condicOes de exercer o mister; (iv.) ndo pbéde acompanhar as diligéncias; (v.) ndo

pbde apresentar assistente técnico; (vi.) ndo pdde formular quesitos.

10. Assim, a peticionaria apresenta impugnacgao formal ao laudo, com o
propdsito de que seja nulificada toda a prova pericial, desde a sua determinacgao,
de modo que somente apos observado o devido processo legal, afastando-se as
nulidades ocorridas, seja determinada a produg¢ao de prova pericial para avaliagao

de bens.

FUNDAMENTOS DA IMPUGNACAO FORMAL AO LAUDO PERICIAL
IMPRESTAVEL E QUE REVELA A INCAPACIDADE TECNICA DO EXPERT

(i.) O prosseguimento da prova pericial e o laudo técnico afrontaram a ordem
exarada pelo Eg. TJ/RJ no Agravo de Instrumento n. 0043731-75.2022.8.19.0000

11. De inicio, a ora peticionaria destaca que o prosseguimento da prova
pericial e o laudo acostado se afiguram ilegais, na medida em que afrontaram a
ordem exarada pelo Eg. Tribunal de Justica do ERJ nos autos do Agravo de
Instrumento n. 0043731-75.2022.8.19.0000.





12. Com efeito, foi atribuido efeito suspensivo ao referido agravo de
instrumento, interposto pela ora peticionaria, de modo que se afigura ilegal o
prosseguimento do processo em relagdo aquilo que é objeto do recurso, tornando

o laudo pericial integralmente nulo.

13. Cumpre enfatizar que estdo sub judice no agravo de instrumento ao
qual fora atribuido efeito suspensivo:

(a.) a nulidade da r. decisao de f. 23.078/23.079, ante a inobservancia aos arts. 5°,
8°, 10 do CPC e 93, inciso IX, da CRFB;

(b.) a nulidade da r. decisdo de f. 23.454/23.455, para que seja proferida outra
decisao, partindo-se da correta premissa de que nao houve transito em julgado

do IDPJ da ASSESPA, que esta em tramite no Superior Tribunal de Justica;

(c.) a ordem de avaliagéo e alienagao “urgente” dos bens, que incluiu iméveis de
terceiros, iméveis de titularidade controvertida, bem imovel objeto de Decreto
Estadual e imoOveis que foram descritos incorretamente ou com omissao

censuravel na manifestagcao do expert;

(d.) a necessaria destituicdo do expert, que incluiu em sua proposta de honorarios
imoveis de terceiros, imoveis de titularidade controvertida, bem imovel objeto
de Decreto Estadual e que sequer se afigura capacitado para indicar

corretamente a matricula dos iméveis por ele relacionados;

(e.) a inobservancia das normas cogentes previstas nos artigos 465, § 1°, incisos |,
Il'elll, 466, § 1°, 474, 477, § 2°, todos do CPC, em relagdo a prova técnica
determinada, tornando nula a pericia a ser realizada nos moldes estabelecidos

nos autos;

(f.) ainexisténcia de risco de dano que justifique a venda “urgente” dos bens, ao

revés, o risco de dano impde que seja vedada a alienagao urgente de bens.

14. Dessa forma, impositivo que se conclua que o processo nao pode





prosseguir em relacéo a realizacao da pericia, que esta sub judice no recurso, seja
porque houve atribuigdo expressa de efeito suspensivo ao recurso, seja para que
se evite a pratica de atos inuteis, que serdo impactados e nulificados quando do

julgamento de mérito do agravo de instrumento.

15. Assim, o prosseguimento da producdo da prova pericial com a
emissao do laudo técnico, nada obstante a pendéncia de recursos de embargos de
declaragéo opostos perante esse MM. Juizo e de agravo de instrumento com efeito
suspensivo atribuido, afigura-se manifestamente ilegal e implica evidente inversao

da ordem processual.

16. Assim, ante o prosseguimento da pericia em afronta ao efeito
suspensivo atribuido ao agravo de instrumento interposto pela ora peticionaria,
seguro concluir que o laudo técnico de f. 24.549/24.592 se afigura ilegal e deve ser

anulado e desentranhado dos autos.

(ii.) A nulidade da r. decisdo que determinou a realizacédo da pericia para

avaliacdo dos bens e a consequente nulidade do laudo pericial

17. Além disso, o laudo pericial € nulo tendo em vista que se encontra sub
judice, no Agravo de Instrumento dotado de efeito suspensivo, a nulidade da r.

decisdo que determinou a avaliagao dos bens da peticionaria e de terceiros.

18. Com efeito, a peticionaria demonstrou no Agravo de Instrumento n.
0043731-75.2022.8.19.0000 a nulidade manifesta da r. decisdao de f.
23.078/23.079, pois a r. decisdo partiu de premissa errada, nao respeitou o

contraditorio prévio e ndo foi devidamente publicada.

19. Ao final, foi requerida a anulagao da — ilegal e nula — determinacgéao de

avaliagao por perito dos bens da ora peticionaria e de terceiros.

20. Ora, se a propria determinagao de avaliagao dos bens da peticionaria

se encontra sub judice, nos autos de agravo de instrumento dotado de efeito





suspensivo, seguro se torna concluir que sao nulos o prosseguimento da pericia e

o laudo pericial.
21. Em cumprimento ao pronunciamento proferido pelo Eg. TJ/RJ no
Agravo de Instrumento n. 0043731-75.2022.8.19.0000, caberia ter-se suspendido

0 prosseguimento da pericia, inclusive para se evitar a pratica de ato inutil.

22. Dessa forma, requer-se seja, ao final, reconhecida a nulidade do
laudo técnico de f. 24.549/24.592.

(iii.) Destituicdo do expert demonstrada no Agravo de Instrumento n. 0043731-

75.2022.8.19.0000, ao qual foi atribuido efeito suspensivo, e a nulidade do laudo

23. Afigura-se, outrossim, nulo e imprestavel o laudo pericial de f.
24.549/24.592, em razado da forcosa destituicao do expert, nos termos em que
demonstrada e requerida no Agravo de Instrumento n 0043731-75.2022.8.19.0000.

24. Com efeito, se esta diante de hipotese de incapacidade absoluta do
Perito para exercer o mister, pois que incluiu — ao que tudo indica, deliberadamente

—narelagéo de bens de f. 23.185/23.186 imodveis de terceiros (!).

25. Note-se que, além de ter incluido na relagcdao de bens de f.
23.185/23.186 imoveis de terceiro, no laudo ora impugnado (f. 24.549/24.593)

o Perito incluiu efetivamente a avaliacido de imoével sub judice, conforme

demonstrado previamente nos autos — em razao da propositura de acao de

desapropriacao pela UERJ.

26. A evidente incapacidade técnica do Perito nomeado nos autos, além

de gerar danos a terceiros, implica risco evidente de danos a massa falida e seus

credores.

27. Tudo isso decorre da inaptiddo do expert para analisar as certidoes

de RGI dos imdveis e, entdo, constatar que se esta diante de bem sub judice, objeto






de decreto de desapropriacao (!).

28. Acrescente-se que, conforme demonstrado no Agravo de Instrumento
n. 0043731-75.2022.8.19.0000, o expert sequer é capaz de identificar corretamente

a matricula em que esta inscrito o imével da Rua Almirante Sadock de Sa, n. 276

().

29. De fato, conforme se extrai da certiddo do RGI acostada no Agravo
de Instrumento n. 0043731-75.2022.8.19.0000, o referido imovel € matriculado sob

o n. 98.588, perante o0 5° RGI, e ndo sob o numero 93.588, como consta no laudo.

30. Deve-se, ainda, destacar que o Perito, por incapacidade técnica
evidente, deixou de incluir na avaliacdo o imovel da Av. Epitacio Pessoa, n. 1.664,

inscrito perante o 5° RGI, na matricula n. 98.598.

31. A incapacidade técnica do expert para atuar em processo de tamanha
relevancia é flagrante e implica, necessariamente, a sua destituicado imediata, tal
qual requerido nos autos do recurso de Agravo de Instrumento n. 0043731-
75.2022.8.19.0000.

32. Assim, deve ser reconhecida a nulidade do laudo pericial, pois
produzido por determinagdo de decisdo nula, que €& objeto do Agravo de
Instrumento n. 0043731-75.2022.8.19.0000, ou, cabera desde logo a destituicdo do
perito nomeado, em raz&do da inaptidao flagrante do expert, determinando-se o
imediato desentranhamento dos autos do laudo imprestavel e realizado de forma

nula.

(iv.) Prosseguimento da pericia e laudo pericial nulos, ante a inobservancia dos
arts. 465, § 1°, incisos |, Il e Ill, 466, § 1°, 474, 477, § 2°, do CPC

33. A derradeira nulidade de que padecem o prosseguimento da prova
pericial e o laudo técnico acostado aos autos consiste na violagéo ao disposto nos
artigos 465, § 1°, incisos |, Il e Ill, 466, § 1°, 474, 477, § 2°, do Cédigo de Processo





Civil.

34. Com efeito, a peticionaria demonstrou no Agravo de Instrumento n.
0043731-75.2022.8.19.0000 (dotado de efeito suspensivo) a ocorréncia de
nulidade manifesta quando da determinacdo de alienacdo dos imédveis da
peticionaria (e de terceiros) “com urgéncia”, pois n&o foram observadas as regras

minimas que regulamentam o contraditorio na realizagao de provas técnicas.

35. Na espécie, a peticionaria: (i.) nao teve ciéncia da ordem de avaliagao
dos bens; (ii.) ndo foi cientificada da nomeacéao do expert; (iii.) ndo péde impugnar
a indicacéo do expert, que claramente nao tem condigdes de exercer o mister; (iv.)
nao péde acompanhar as diligéncias; (v.) ndo pdde apresentar assistente técnico;

(vi.) ndo pode formular quesitos.

36. As multiplas nulidades — que decorrem da violagdo aos arts. 465, §
1°, incisos I, Il e Ill, 466, § 1°, 474, 477, § 2°, Codigo de Processo Civil — foram
demonstradas no Agravo de Instrumento e se encontram sub judice no recurso

dotado de efeito suspensivo.
37. Cumpre enfatizar que o laudo registra expressamente a f. 24.551 que
nao franqueou a peticionaria e tampouco a seu assistente técnico (que sequer se

permitiu fosse indicado nos autos) o acompanhamento na vistoria.

38. Ora, por se estar diante de prova técnica que padece de vicios desde

a sua determinagédo, que sao objeto do Agravo de Instrumento n. 0043731-
75.2022.8.19.0000, seguro concluir que o laudo pericial € nulo e, tal qual produzido,
violou os artigos 465, § 1°, incisos |, Il e lll, 466, § 1°, 474, 477, § 2°, todos do
Caodigo de Processo Civil.

CONCLUSAO

39. Diante do exposto, requer a peticionaria o acolhimento da presente

impugnacao formal ao laudo técnico, para que seja reconhecida a nulidade integral





do laudo pericial de f. 24.549/24.592, determinando-se o seu imediato

desentranhamento dos autos e a destituicdo do expert.

Rio de Janeiro, 08 de dezembro de 2022.

Francisco Antonio Fabiano Mendes Diogo José Fabiano Mendes
OAB/RJ 25.872 OAB/RJ 164.164





TEXTO INTEGRAL

ATO EXECUTIVO 134/2022
ATO EXECUTIVO N° 134/2022

Dispde sobre o expediente e os prazos processuais em dias de jogos da Selecdo Brasileira de Futebol na Copa do
Mundo

O PRESIDENTE DO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO, DESEMBARGADOR HENRIQUE CARLOS
DE ANDRADE FIGUEIRA, no uso de suas atribuicbes legais,

CONSIDERANDO o disposto no Decreto Estadual n® 48.245, de 04 de novembro de 2022;

CONSIDERANDO que o horario de expediente forense é de 11h as 18h, na forma do disposto no Ato Normativo

Conjunto TJ/2VP/CGJ n°® 05/2021;

RESOLVE:

Art. 1°. Suspender as atividades e os prazos processuais nos dias 24, 28 de novembro e 02 de dezembro de 2022 em
todas as unidades do PJERJ.

Paragrafo Unico. As medidas de carater urgente serdo atendidas pelo Plantdo Judiciario, conforme ato a ser publicado.

Art. 2°. Este ato entra em vigor na data da sua publicagdo.

Rio de Janeiro, 09 de novembro de 2022.

Desembargador HENRIQUE CARLOS DE ANDRADE FIGUEIRA
Presidente do Tribunal de Justica

Este texto ndo substitui o publicado no Diario Oficial.
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TEXTO INTEGRAL

ATO EXECUTIVO 138/2022
ATO EXECUTIVO N° 138/ 2022

Dispde sobre o expediente e os prazos processuais em dias de jogos da Selecdo Brasileira de Futebol na Copa do
Mundo.

O PRESIDENTE DO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO, Desembargador Henrique Carlos de
Andrade Figueira, no uso de suas atribui¢des legais,

CONSIDERANDO o disposto no Decreto n° 48.260, de 29 de novembro de 2022;

CONSIDERANDO que o horario de expediente forense é das 11h as 18h, na forma do disposto no Ato Normativo
Conjunto TJ/2VP/CGJ n® 05/2021;

RESOLVE

Art. 1°. Suspender as atividades e os prazos processuais nos dias dos jogos do Brasil em todas as unidades do Poder
Judiciario do Estado do Rio de Janeiro.

Paragrafo Unico. As medidas de carater urgente serdo atendidas pelo Plantdo Judiciario, conforme ato a ser publicado.
Art. 2°. Este Ato entra em vigor na data da sua publicacao.

Rio de Janeiro, 30 de novembro de 2022.

Desembargador HENRIQUE CARLOS DE ANDRADE FIGUEIRA

Presidente do Tribunal de Justica

Este texto ndo substitui o publicado no Diario Oficial.
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Estado do Rio de Janeiro
Poder Judiciario
Tribunal de Justica

Processo: 0105323-98.2014.8.19.0001
Fase: Juntada

Data da Juntada 08/12/2022

Tipo de Documento Peticéo

Texto Documento eletrénico juntado de forma automatica.





M

FABIANO MENDES

ADV O GADOS
EXMA. DRA. JUIZA DE DIREITO DA 72 VARA EMPRESARIAL DA COMARCA DA

CAPITAL.

Processo: 0105323-98.2014.8.19.0001

ASSOCIACAO EDUCACIONAL SAO PAULO APOSTOLO - ASSESPA, nos autos
da acdo de faléncia de MASSA FALIDA DE GALILEO ADMINISTRACAO DE
RECURSOS EDUCACIONAIS S.A., ciente da r. decisao de f. 25.313/25.317,

apresenta impugnacao formal ao laudo pericial, nos seguintes termos:

TEMPESTIVIDADE

1. A r. decisao de f. 25.313/25.317 foi publicado no DJe em 29.11.22.
Assim, o prazo de 05 (cinco) dias, estabelecido no art. 218, § 3°, do CPC, iniciou
em 30.11.22 e finda-se em 09.12.22, em razdo da suspensdo dos prazos nos dias
02.12.22, 05.12.22 e 08.12.22, na forma dos Atos Executivos n°s. 134/2022 e
138/2022 da Presidéncia do TJ/RJ e nos termos do art. 66, inciso |, da Lei Estadual
n. 6.956/15.

2. Apresentada no lapso temporal indicado, essa manifestacdo é

tempestiva.

A IMPUGNACAO FORMAL DO LAUDO, CUJO PROCESSAMENTO E NULO

3. Em sintese, a r. decisdo de f. 25.313/25.317 determinou, no item 13,

a manifestacado da ora peticionaria a respeito do laudo de f. 24.915/24.937.

4. Com efeito, a r. deciséo se afigura eivada de ilegalidades — conforme

Rua do Mercado, 17 | 7° andar Centro Rio de Janeiro 20010-120
t. (5521) 2221-6999 www.fabianomendes.adv.br
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demonstrado anteriormente nos embargos declaratérios que foram rejeitados pela
propria r. decisdo de f. 25.313/25.317, mas que sera objeto de agravo de

instrumento —, haja vista que:

(i.) afrontou a ordem exarada pelo Egrégio TJ/RJ no Agravo de Instrumento n.
0043731-75.2022.8.19.0000, ao qual foi atribuido efeito suspensivo;

(ii.) olvidou que estda sub judice no Agravo de Instrumento n. 0043731-
75.2022.8.19.0000, ao qual foi atribuido efeito suspensivo, a nulidade da r. decisao

que determinou a realizagao da pericia para avaliacdo dos bens da peticionaria;

(ii.) olvidou que esta sub judice no Agravo de Instrumento n. 0043731-
75.2022.8.19.0000, ao qual foi atribuido efeito suspensivo, a destituicdo do expert
nomeado para a realizagdo da pericia com o escopo de avaliar os bens da

peticionaria;

(iv.) olvidou que estda sub judice no Agravo de Instrumento n. 0043731-
75.2022.8.19.0000, ao qual foi atribuido efeito suspensivo, a inobservancias das
normas cogentes previstas nos artigos 465, § 1°, incisos |, Il e Ill, 466, § 1°, 474,
477, § 2°, todos do CPC, em relagdo a prova técnica determinada e que diz respeito

a fase mais relevante, delicada e grave do processo.

5. Assim, em raz&o do — forgoso — provimento do agravo de instrumento
a ser interposto pela ora peticionaria, a presente impugnacéao se revelara destituida

de objeto, ante a impossibilidade de realizagao da prova pericial.

6. Do mesmo modo, a presente impugnagao se revelara destituida de
objeto ap6s o provimento integral do Agravo de Instrumento n. 0043731-
75.2022.8.19.0000, tendo em vista que quando do julgamento do recurso sera:
declarada a nulidade da r. decisdo que determinou a realizacdo da pericia para
avaliagao dos bens da peticionaria; destituido o expert nomeado para a realizagao
da pericia; serdo observados os artigos 465, § 1°, incisos |, Il e lll, 466, § 1°, 474,

477, § 2°, todos do CPC; ademais, determinada a exclusdo de bens sub judice e





de terceiros da relagao de iméveis a serem avaliados e alienados.

7. O impositivo acolhimento dos recursos apresentados pela ora

peticionaria decorre das manifestas ilegalidades que antecederam a presente

impugnacao, as quais tornam o laudo pericial nulo e imprestavel.

8. Enfatize-se que as nulidades demonstradas nos recursos impedem

que a ora peticionaria possa impugnar o laudo pericial em seu mérito, isto é, a

avaliacdo dos bens.

9. Isso porque, conforme destacado nos recursos interpostos e que

também constara nos recursos a serem interpostos, a peticionaria: (i.) ndo teve

ciéncia da ordem de avaliacdo dos bens: (ii.) ndo foi cientificada da nomeacéo do

expert; (iii.) ndo pdbde impugnar a indicacdo do expert, que claramente ndo tem

condicOes de exercer o mister; (iv.) ndo pbéde acompanhar as diligéncias; (v.) ndo

pbde apresentar assistente técnico; (vi.) ndo pdde formular quesitos.

10. Assim, a peticionaria apresenta impugnacgao formal ao laudo, com o
propdsito de que seja nulificada toda a prova pericial, desde a sua determinacgao,
de modo que somente apos observado o devido processo legal, afastando-se as
nulidades ocorridas, seja determinada a produg¢ao de prova pericial para avaliagao

de bens.

FUNDAMENTOS DA IMPUGNACAO FORMAL AO LAUDO PERICIAL
IMPRESTAVEL E QUE REVELA A INCAPACIDADE TECNICA DO EXPERT

(i.) O prosseguimento da prova pericial e o laudo técnico afrontaram a ordem
exarada pelo Eg. TJ/RJ no Agravo de Instrumento n. 0043731-75.2022.8.19.0000

11. De inicio, a ora peticionaria destaca que o prosseguimento da prova
pericial e o laudo acostado se afiguram ilegais, na medida em que afrontaram a
ordem exarada pelo Eg. Tribunal de Justica do ERJ nos autos do Agravo de
Instrumento n. 0043731-75.2022.8.19.0000.





12. Com efeito, foi atribuido efeito suspensivo ao referido agravo de
instrumento, interposto pela ora peticionaria, de modo que se afigura ilegal o
prosseguimento do processo em relagdo aquilo que é objeto do recurso, tornando

o laudo pericial integralmente nulo.

13. Cumpre enfatizar que estdo sub judice no agravo de instrumento ao
qual fora atribuido efeito suspensivo:

(a.) a nulidade da r. decisao de f. 23.078/23.079, ante a inobservancia aos arts. 5°,
8°, 10 do CPC e 93, inciso IX, da CRFB;

(b.) a nulidade da r. decisdo de f. 23.454/23.455, para que seja proferida outra
decisao, partindo-se da correta premissa de que nao houve transito em julgado

do IDPJ da ASSESPA, que esta em tramite no Superior Tribunal de Justica;

(c.) a ordem de avaliagéo e alienagao “urgente” dos bens, que incluiu iméveis de
terceiros, iméveis de titularidade controvertida, bem imovel objeto de Decreto
Estadual e imoOveis que foram descritos incorretamente ou com omissao

censuravel na manifestagcao do expert;

(d.) a necessaria destituicdo do expert, que incluiu em sua proposta de honorarios
imoveis de terceiros, imoveis de titularidade controvertida, bem imovel objeto
de Decreto Estadual e que sequer se afigura capacitado para indicar

corretamente a matricula dos iméveis por ele relacionados;

(e.) a inobservancia das normas cogentes previstas nos artigos 465, § 1°, incisos |,
Il'elll, 466, § 1°, 474, 477, § 2°, todos do CPC, em relagdo a prova técnica
determinada, tornando nula a pericia a ser realizada nos moldes estabelecidos

nos autos;

(f.) ainexisténcia de risco de dano que justifique a venda “urgente” dos bens, ao

revés, o risco de dano impde que seja vedada a alienagao urgente de bens.

14. Dessa forma, impositivo que se conclua que o processo nao pode





prosseguir em relacéo a realizacao da pericia, que esta sub judice no recurso, seja
porque houve atribuigdo expressa de efeito suspensivo ao recurso, seja para que
se evite a pratica de atos inuteis, que serdo impactados e nulificados quando do

julgamento de mérito do agravo de instrumento.

15. Assim, o prosseguimento da producdo da prova pericial com a
emissao do laudo técnico, nada obstante a pendéncia de recursos de embargos de
declaragéo opostos perante esse MM. Juizo e de agravo de instrumento com efeito
suspensivo atribuido, afigura-se manifestamente ilegal e implica evidente inversao

da ordem processual.

16. Assim, ante o prosseguimento da pericia em afronta ao efeito
suspensivo atribuido ao agravo de instrumento interposto pela ora peticionaria,
seguro concluir que o laudo técnico de f. 24.915/24.937 se afigura ilegal e deve ser

anulado e desentranhado dos autos.

(ii.) A nulidade da r. decisdo que determinou a realizacédo da pericia para

avaliacdo dos bens e a consequente nulidade do laudo pericial

17. Além disso, o laudo pericial € nulo tendo em vista que se encontra sub
judice, no Agravo de Instrumento dotado de efeito suspensivo, a nulidade da r.

decisdo que determinou a avaliagao dos bens da peticionaria e de terceiros.

18. Com efeito, a peticionaria demonstrou no Agravo de Instrumento n.
0043731-75.2022.8.19.0000 a nulidade manifesta da r. decisdao de f.
23.078/23.079, pois a r. decisdo partiu de premissa errada, nao respeitou o

contraditorio prévio e ndo foi devidamente publicada.

19. Ao final, foi requerida a anulagao da — ilegal e nula — determinacgéao de

avaliagao por perito dos bens da ora peticionaria e de terceiros.

20. Ora, se a propria determinagao de avaliagao dos bens da peticionaria

se encontra sub judice, nos autos de agravo de instrumento dotado de efeito





suspensivo, seguro se torna concluir que sao nulos o prosseguimento da pericia e

o laudo pericial.

21. Em cumprimento ao pronunciamento proferido pelo Eg. TJ/RJ no
Agravo de Instrumento n. 0043731-75.2022.8.19.0000, caberia ter-se suspendido

0 prosseguimento da pericia, inclusive para se evitar a pratica de ato inutil.

22. Dessa forma, requer-se seja, ao final, reconhecida a nulidade do
laudo técnico de f. 24.915/24.937.

(iii.) Destituicdo do expert demonstrada no Agravo de Instrumento n. 0043731-
75.2022.8.19.0000 e a nulidade do laudo

23. Afigura-se, outrossim, nulo e imprestavel o laudo pericial de f.
24.915/24.937, em razado da forcosa destituicdo do expert, nos termos em que
demonstrada e requerida no Agravo de Instrumento n 0043731-75.2022.8.19.0000.

24. Com efeito, se esta diante de hipotese de incapacidade absoluta do
Perito para exercer o mister, pois que incluiu — ao que tudo indica, deliberadamente

—narelagéo de bens de f. 23.185/23.186 imodveis de terceiros (!).

25. Note-se que, além de ter incluido na relagcdao de bens de f.
23.185/23.186 imoveis de terceiro, no laudo ora impugnado (f. 24.915/24.937)

o Perito incluiu efetivamente a avaliacido de imoveis de terceiros.

26. A evidente incapacidade técnica do Perito nhomeado nos autos,

além de gerar danos a terceiros, implica risco evidente de danos a massa

falida e seus credores.

27. Tudo isso decorre da inaptidao do expert para analisar as

certidoes de RGI dos imoveis e, entdo, constatar que se esta diante de bem

imovel de terceiro.






28. Acrescente-se gue o perito afirma falaciosamente que o imoével

trata de um terreno com lotes que pertencem a Massa Falida Galileo

Administracao de Recursos Educacionais S.A.

29. Confira-se, nos termos de f. 24.917, a informacao inveridica de que o

laudo teria avaliado terreno com lotes que pertenceriam a falida:

O imovel esta localizado na Rua José Bonifacio, 140 — Méier — Rio de Janeiro/RJ.
Trata-se de um terreno com lotes resultantes de um remembramento que pertencem a
Massa Falida Galileo Administracdo de Recursos Educacionais S/A.

30. Em primeiro lugar, a afirmacdo falaciosa de que o imével avaliado
pertenceria a falida é suficiente — tal qual demonstrado nas pretéritas impugnagdes
— para a imediata destituicdo do perito. Em segundo lugar, essa informagao impde
que o expert indique qual o alicerce para que afirme a suposta propriedade da falida

sobre o bem.

31. Na realidade, a incapacidade técnica do expert para atuar em
processo de tamanha relevancia € flagrante e implica, necessariamente, a sua
destituicdo imediata, tal qual requerido nos autos do recurso de Agravo de
Instrumento n. 0043731-75.2022.8.19.0000.

32. Assim, deve ser reconhecida a nulidade do laudo pericial, pois
produzido por determinagdo de decisdo nula, que € objeto do Agravo de
Instrumento n. 0043731-75.2022.8.19.0000, ou, cabera desde logo a destituicdo do
perito nomeado, em razdo da inaptidao flagrante do expert, determinando-se o
imediato desentranhamento dos autos do laudo imprestavel e realizado de forma

nula.

(iv.) Prosseguimento da pericia e laudo pericial nulos, ante a inobservancia dos
arts. 465, § 1°, incisos I, Il e 111, 466, § 1°, 474,477, 8§ 2°, do CPC

33. A derradeira nulidade de que padecem o prosseguimento da prova





pericial e o laudo técnico acostado aos autos consiste na violagao ao disposto nos
artigos 465, § 1°, incisos |, Il e lll, 466, § 1°, 474, 477, § 2°, do Cddigo de Processo
Civil.

34. Com efeito, a peticionaria demonstrou no Agravo de Instrumento n.
0043731-75.2022.8.19.0000 (dotado de efeito suspensivo) a ocorréncia de
nulidade manifesta quando da determinacdo de alienacdo dos imdveis da
peticionaria (e de terceiros) “com urgéncia”, pois n&o foram observadas as regras

minimas que regulamentam o contraditério na realizagao de provas técnicas.

35. Na espécie, a peticionaria: (i.) ndo teve ciéncia da ordem de avaliagao
dos bens; (ii.) n&o foi cientificada da nomeacéo do expert; (iii.) ndo pbéde impugnar
a indicagao do expert, que claramente nao tem condigdes de exercer o mister; (iv.)
nao péde acompanhar as diligéncias; (v.) ndo pdde apresentar assistente técnico;

(vi.) ndo pbde formular quesitos.

36. As multiplas nulidades — que decorrem da violagdo aos arts. 465, §
1°, incisos I, Il e Ill, 466, § 1°, 474, 477, § 2°, Cbodigo de Processo Civil — foram
demonstradas no Agravo de Instrumento e se encontram sub judice no recurso

dotado de efeito suspensivo.
37. Cumpre enfatizar que o laudo registra expressamente a f. 24.917 que
nao franqueou a peticionaria e tampouco a seu assistente técnico (que sequer se

permitiu fosse indicado nos autos) o acompanhamento na vistoria.

38. Ora, por se estar diante de prova técnica que padece de vicios desde

a sua determinagédo, que sao objeto do Agravo de Instrumento n. 0043731-
75.2022.8.19.0000, seguro concluir que o laudo pericial € nulo e, tal qual produzido,
violou os artigos 465, § 1°, incisos |, Il e lll, 466, § 1°, 474, 477, § 2°, todos do CPC.

CONCLUSAO

39. Diante do exposto, requer a peticionaria o acolhimento da presente





impugnacao formal ao laudo técnico, para que seja reconhecida a nulidade integral
do laudo pericial de f. 24.915/24.937, determinando-se o seu imediato
desentranhamento dos autos e a destituicdo do expert.

Rio de Janeiro, 08 de dezembro de 2022.

Francisco Antonio Fabiano Mendes Diogo José Fabiano Mendes
OAB/RJ 25.872 OAB/RJ 164.164





TEXTO INTEGRAL

ATO EXECUTIVO 134/2022
ATO EXECUTIVO N° 134/2022

Dispde sobre o expediente e os prazos processuais em dias de jogos da Selecdo Brasileira de Futebol na Copa do
Mundo

O PRESIDENTE DO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO, DESEMBARGADOR HENRIQUE CARLOS
DE ANDRADE FIGUEIRA, no uso de suas atribuicbes legais,

CONSIDERANDO o disposto no Decreto Estadual n® 48.245, de 04 de novembro de 2022;

CONSIDERANDO que o horario de expediente forense é de 11h as 18h, na forma do disposto no Ato Normativo

Conjunto TJ/2VP/CGJ n°® 05/2021;

RESOLVE:

Art. 1°. Suspender as atividades e os prazos processuais nos dias 24, 28 de novembro e 02 de dezembro de 2022 em
todas as unidades do PJERJ.

Paragrafo Unico. As medidas de carater urgente serdo atendidas pelo Plantdo Judiciario, conforme ato a ser publicado.

Art. 2°. Este ato entra em vigor na data da sua publicagdo.

Rio de Janeiro, 09 de novembro de 2022.

Desembargador HENRIQUE CARLOS DE ANDRADE FIGUEIRA
Presidente do Tribunal de Justica

Este texto ndo substitui o publicado no Diario Oficial.
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TEXTO INTEGRAL

ATO EXECUTIVO 138/2022
ATO EXECUTIVO N° 138/ 2022

Dispde sobre o expediente e os prazos processuais em dias de jogos da Selecdo Brasileira de Futebol na Copa do
Mundo.

O PRESIDENTE DO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO, Desembargador Henrique Carlos de
Andrade Figueira, no uso de suas atribui¢des legais,

CONSIDERANDO o disposto no Decreto n° 48.260, de 29 de novembro de 2022;

CONSIDERANDO que o horario de expediente forense é das 11h as 18h, na forma do disposto no Ato Normativo
Conjunto TJ/2VP/CGJ n® 05/2021;

RESOLVE

Art. 1°. Suspender as atividades e os prazos processuais nos dias dos jogos do Brasil em todas as unidades do Poder
Judiciario do Estado do Rio de Janeiro.

Paragrafo Unico. As medidas de carater urgente serdo atendidas pelo Plantdo Judiciario, conforme ato a ser publicado.
Art. 2°. Este Ato entra em vigor na data da sua publicacao.

Rio de Janeiro, 30 de novembro de 2022.

Desembargador HENRIQUE CARLOS DE ANDRADE FIGUEIRA

Presidente do Tribunal de Justica

Este texto ndo substitui o publicado no Diario Oficial.
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Data 13/12/2022

Descricdo Expedido o mandado de pagamento n° 2634569 para o

Banco do Brasil.
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Tipo Pessoa Conta....: Fisica CPF Titular Conta: 753.136.697-53
Beneficiario.........: CRISTIANE CARDOSO LOPES MANCAN

CPF/CNPJ Beneficiario: 753.136.697-53

Tipo Beneficiario....: Fisica

Conta/Pcl Resgatada..: 0600125558151 0000
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Estado do Rio de Janeiro
Poder Judiciario
Tribunal de Justica

Processo: 0105323-98.2014.8.19.0001
Fase: Juntada

Data da Juntada 14/12/2022

Tipo de Documento Peticéo

Texto Documento eletrénico juntado de forma automatica.





EXMO. SR. DR. JUIZ DE DIREITO DA 7% VARA EMPRESARIAL
DA COMARCA DA CAPITAL

PROC. 0105323-98.2014,8.19.0001

JEFFERSON LEAL BUENO, brasileiro,
casado, professor, nascido em 17/01/1963, filho de
Carlos Bueno e Vilma Ferreira Leal Bueno, portador
da Carteira de Identidade 01340233430 DETRAN, CPF
n.° 805.985.107-10, CTPS 33850, série 087/RJ,
residente e domiciliado a Rua Gago Coutinho, 47,
apt. 403, Laranjeiras, RJ, Cep 22221-070, vem,
através de sua advogada (procuracao anexa),
informar a V.Exa. que o ora peticionante ingressou
com reclamacdo trabalhista, tombada sob o numero
0010014-70.2015.5.01.0032, perante a 60% Vara do
Trabalho do Rio de Janeiro, em face da SOCIEDADE
UNIVERSITARIA GAMA FILHO e GALILEO ADMINISTRAGCAO DE
RECURSO EDUCACIONAL S/A.

O referido processo trabalhista encontra-
se arquivado, Jj& tendo sido expedido certiddo de

crédito para habilitacdo no juizo falimentar.
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Assim sendo, serve a presente para requerer
a habilitacdao do ora peticionante, conforme
certiddo de habilitacdo, protestando pela juntada
dos documentos anexos (certiddo de crédito, calculos

de atualizacéao).

Por fim, uma vez que ha reserva de crédito
em seu nome, no importe de RS 77.757,81, requer sua
liberacéao, com a expedicao de oficio de
transferéncia. Para tanto, informa 0 ora

peticionante seus dados bancarios:

Banco Bradesco
Ag. 326
conta corrente 2478463

CPF 805985107-10

P. Deferimento

Rio de Janeiro, 14 de dezembro de 2022.

Ana Paula d’Arrochella Lima dos Santos

OAB - 151.195






PROCURAGADO

JEFFERSON LEAL BUENO, brasileiro, casado,
professor, portador do RG 060316890, CPF n.°
805.985.107-10, reéidente e domiciliado a Rua Gago
Coutinho, 47, apt. 403, Laranjeiras, RJ, Cep 22221-
070 nomeia e constitui seus bastantes procuradores
Aﬁ% Lucia d’Arrochella Lima, brasileira,
divorciada, advogada, inscrita na OAB-RJ n°® 63.522,
Ana Paula d’Arrochella Lima dos Santos, brasileira,
solteira, advogada, inscrita na OAB-RJ n° 151.195,
todos com escritério na Rua Uruguaiana, 13, sala
702, Rio de Janeiro, RJ, CEP 20.050-093, a quem
confere os poderes inerentes aos da clausula “ad
judicia”, em especial, perante a 72 Vara
Empresarial, nos autos do processo 0105323-
98.2014,8.19.0001, podendo para tanto acordar,
discordar, contratar, distratar, peticionar,
replicar, Jjuntar e retirar documentos, recorrer,
reconvir, apelar, receber S levantar alvaré
judicial, requerer, contestar, agravar, impugnar

cidlculos, e substabelecer, no todo ou em parte.

Rio de Janeiro, 1° de dezembro de 2022.
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Poder Judiciario
Justica do Trabalho
Tribunal Regional do Trabalho da 12 Regido

Acao Trabalhista - Rito Ordinario
0010014-70.2015.5.01.0032

Processo Judicial Eletrénico

Data da Autuacao: 08/01/2015
Valor da causa: R$ 50.000,00

Partes:
RECLAMANTE: JEFFERSON LEAL BUENO
ADVOGADO: Ana Paula d'Arrochella Lima dos Santos
RECLAMADO: SOCIEDADE UNIVERSITARIA GAMA FILHO
RECLAMADO: GALILEO ADMINISTRACAO DE RECURSOS EDUCACIONAIS S A - FALIDO
ADVOGADO: ELIANE VAZ PIRES DA SILVA
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PODER JUDICIARIO

’: \% JUSTICA DO TRABALHO ~
ﬁ TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 12 REGIAO

- 60* VARA DO TRABALHO DO RIO DE JANEIRO
ATOrd 0010014-70.2015.5.01.0032
RECLAMANTE: JEFFERSON LEAL BUENO
RECLAMADO: SOCIEDADE UNIVERSITARIA GAMA FILHO E OUTROS (2)

CERTIDAO DE HABILITAGAO NA RECUPERAGCAO JUDICAL

Certifico que, revendo os autos do processo supracitado, desta
60% Vara do Trabalho do Rio de Janeiro, constatei que JEFFERSON LEAL BUENO
, brasileiro, casado, professor, portador da Carteira de Identidade 01340233430
DETRAN, CPF n.° 805.985.107-10, CTPS 33850, série 087/RJ, é credor da quantia bruta
de R$654.778,77 ( seiscentos e cinquenta e quatro mil setecentos e setenta e oito reais
e setenta e sete centavos), sendo R$577.863,54 ( quinhentos e setenta e sete mil
oitocentos e sessenta e trés reais e cinquenta e quatro centavos) o valor liquido devido
ao reclamante, R$32.710,03( trinta e dois mil setecentos e dez reais e trés centavos) de
INSS e R$44.205,20( quarenta e quatro mil duzentos e cinco reais e vinte centavos) de
IRRF devido pelo reclamante, decorrente da execu¢do no processo supracitado. Para os
devidos fins, informo o que segue:

Reclamada: GALILEO ADMINISTRACAO DE RECURSO
EDUCACIONAL S/A, CNPJ 12.045.897/0001-59

Data da atualizacao dos calculos: 16/05/2019

Vara em que tramita o processo falimentar: 7% Vara Empresarial
do Rio de Janeiro

n° processo falimentar: 0105323-98.2014.8.19.0001

Do que, para constar, eu digitei a presente certiddo, que vai
datada e assinada por mim - Sr. Rui de Araujo Santos, Diretor de Secretaria.

Pje Assinado eletronicamente por: RUI DE ARAUJO SANTOS - Juntado em: 16/03/2022 14:16:52 - 0f0f182





RIO DE JANEIRO/RJ, 16 de mar¢o de 2022.

RUI DE ARAUJO SANTOS
Diretor de Secretaria

Assinado eletronicamente por: RUI DE ARAUJO SANTOS - Juntado em: 16/03/2022 14:16:52 - 0f0f182
https://pje.trt1.jus.br/pjekz/validacao/22031012295466700000149015858?instancia=1

Ndmero do processo: 0010014-70.2015.5.01.0032

Numero do documento: 22031012295466700000149015858






Poder Judiciario
Justica do Trabalho
Tribunal Regional do Trabalho da 12 Regido

Acao Trabalhista - Rito Ordinario
0010014-70.2015.5.01.0032

Processo Judicial Eletrénico

Data da Autuacao: 08/01/2015
Valor da causa: R$ 50.000,00

Partes:
RECLAMANTE: JEFFERSON LEAL BUENO
ADVOGADO: Ana Paula d'Arrochella Lima dos Santos
RECLAMADO: SOCIEDADE UNIVERSITARIA GAMA FILHO
RECLAMADO: GALILEO ADMINISTRACAO DE RECURSOS EDUCACIONAIS S A - FALIDO
ADVOGADO: ELIANE VAZ PIRES DA SILVA
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Reclamante JEFFERSON LEAL BUENO
Reclamado: SOCIEDADE UNIVERSITARIA GAMA FILHO
Data Ult. Atualizaco: 09/05/2016 Data Liquidagdo: 15/11/2021

Resumo da Atualizagao do Célculo

Descrigdo do Saldo Devedor por Credor Valor

LIQUIDO DEVIDO AO RECLAMANTE 577.863,54
CONTRIBUIGAO SOCIAL SOBRE SALARIOS DEVIDOS 32.710,03
IRPF DEVIDO PELO RECLAMANTE 44.205,20
Total Devido Pelo Reclamado 654.778,77

Nao houve eventos no periodo compreendido entre a data de liquidagao do calculo e a data de liquidacéo da atualizagéo.

Critério de Célculo e Fundamentacéo Legal

1. Valores corrigidos pelo indice 'Tabela Unica JT Diario', acumulado a partir do més subsequente ao vencimento, conforme siimula n® 381 do TST. Ultima taxa 'Tabela Unica JT
Diério' relativa a 11/2021.

2. Contribuicdes sociais sobre 'salarios devidos' sem acréscimos legais, que serdo apurados a partir do més subsequente ao da 'liquidacédo da sentenca’, conforme Art. 276, caput
do Decreto n° 3.048/99.

3. Imposto de renda apurado através da 'tabela progressiva acumulada’, vigente no més da liquidacao, para ocorréncias relativas a anos anteriores ao ano da liquidacéo (Art. 12-
A da Lei n° 7.713/1988) e através da 'tabela progressiva mensal', vigente no més da liquidacdo, para ocorréncias relativas ao ano da liquidagcado (Art. 12-B da Lei n°®
7.713/1988).

4. Juros simples de 1% a.m., pro rata die, a partir de 09/05/2016 (Art. 39 da Lei n® 8177/91).

5. Juros de mora sobre verbas apurados apés a dedugédo da contribuicdo social devida pelo reclamante.

Atualizacéo liquidada por AILEEN CARDOSO VITAL BRAZIL na versdo 2.7.1 em 15/11/2021 as 18:01:40. Pag. 1de 4

L& Assinado eletronicamente por: AILEEN CARDOSO VITAL BRAZIL - 15/11/2021 18:04:39 - bee0a22

s https://pje.trtl.jus.br/primeirograu/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?nd=21111518043914800000142949562
NUmero do processo: 0010014-70.2015.5.01.0032 ID. bee0a22 - P&g. 1
Numero do documento: 21111518043914800000142949562






Processo:

Calculo: 277440
PLANILHA DE ATUALIZACAO DE CALCULO
Reclamante JEFFERSON LEAL BUENO
Reclamado: SOCIEDADE UNIVERSITARIA GAMA FILHO
Data Ult. Atualizacdo:  09/05/2016 Data Liquidagéo:  15/11/2021
Demonstrativo da Atualizacdo do Calculo
Saldo Devedor em 15/11/2021
Créditos do Reclamante Base Taxa Valor indice Devido Pago Diferenga
Principal Corrigido 334.561,26 1,019889091 341.215,38 0,00 341.215,38
Juros de Mora até 09/05/2016 53.864,37 1,019889091 54.935,68 0,00 54.935,68
Juros de Mora de 10/05/2016 até 15/11/2021 341.215,38 66,2097% - 225.917,68 0,00 225.917,68
Total Parcial 622.068,74 0,00 622.068,74
Descontar dos Créditos do Reclamante Base Taxa Valor indice Devido Pago Diferenca
Desconto da Contribui¢do Social 0,00 1,019889091 0,00 0,00 0,00
Imposto de Renda devido pelo Reclamante - 44.205,20 0,00 44.205,20
Total Parcial 44.205,20 0,00 44.205,20
Outros Débitos do Reclamado Base Taxa Valor indice Devido Pago Diferenga
Contribuicéo Social sobre Salarios Devidos - 32.710,03 0,00 32.710,03
Total Parcial 32.710,03 0,00 32.710,03
Demonstrativo de Contribui¢&o Social
Atualizacéo liquidada por AILEEN CARDOSO VITAL BRAZIL na versdo 2.7.1 em 15/11/2021 as 18:01:40. Pag. 2 de 4

Assinado eletronicamente por: AILEEN CARDOSO VITAL BRAZIL - 15/11/2021 18:04:39 - bee0a22
s https://pje.trtl.jus.br/primeirograu/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?nd=21111518043914800000142949562
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Contribuigcdo Social dos Salarios Devidos

Contribuicdo Social dos Salarios Devidos em: 15/11/2021 - Valor Pago: 0,00

Pagina
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| Competéncia Contrib. indice | Devido Juros | Multa | Total | Valor Pago | Diferenca | Juros Multa | Total |
5/2016 32.107,26 1,018773777 32.710,03 0,00 0,00 32.710,03 0,00 32.710,03 0,00 0,00 32.710,03
| | 3271003 0,00 | 0,00 | 3271003 | 0,00 | 3271003 | 0,00 0,00 | 3271003 |
Demonstrativo de Imposto de Renda
Imposto de Renda Devido sobre Saldo Devedor em: 15/11/2021
Rendimentos recebidos acumuladamente relativos a ano-calendario anterior ao do recebimento - 09/05/2016 a 09/05/2016
Nome: TRIBUTACAO EXCLUSIVA
L A = Aposentado
Verbas Juros QU EF Contrlb_uu;ao Prevlldenua I_Densa'o_ Honoréarios DEPELEIES > 65 anos Base Faixa Aliquota Deducéo Devido
Meses Social Privada Alimenticia
223.972,37 20,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 223.972,37 gg’;gg gi 27,50 17.387,20 44.205,20
Total Devido 44.205,20
Imposto de Renda a Pagar em: 15/11/2021
Atualizacéo liquidada por AILEEN CARDOSO VITAL BRAZIL na versdo 2.7.1 em 15/11/2021 as 18:01:40. Pag. 3de 4
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Imposto de Renda Devido sobre Saldo Devedor em: 15/11/2021
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Devido Taxa Juros Valor Juros Taxa Multa Valor Multa Total Pago Diferenca Taxa Juros Valor Juros Taxa Multa Valor Multa Total
44.205,20 0,00 0,00 0,00 0,00 44.205,20 0,00 44.205,20 0,00 0,00 0,00 0,00 44.205,20
Total Devido 44.205,20
Atualizacéo liquidada por AILEEN CARDOSO VITAL BRAZIL na versdo 2.7.1 em 15/11/2021 as 18:01:40. Pag. 4 de 4
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Estado do Rio de Janeiro
Poder Judiciario
Tribunal de Justica

Processo: 0105323-98.2014.8.19.0001
Fase: Juntada

Data da Juntada 15/12/2022

Tipo de Documento Peticéo

Texto Documento eletrénico juntado de forma automatica.





Excelentissimo Senhor Juiz de Direito da 72 Vara Empresarial da Capital.

GRERJ eletronica n? 43530709467-61.

Processo n2 0105323-98.2014.8.19.0001.

ANDRE LUIS FIGUEIREDO MENDES, advogado inscrito na OAB/RJ
sob 0 n? 81.094, na qualidade de INTERESSADO, nos autos da acdo em epigrafe,
vem, com fundamento no art. 52, XXXIV, da CRFB, requerer a Vossa Exceléncia que

se digne determinar a expedicédo de certidao contendo as seguintes informacoes:

1. Se foi formado e consolidado o Quadro Geral de Credores
(QGC), relacionando todos os credores, seus respectivos créditos e
classificagdes.

2. Caso positivo, quando foi publicado o referido QGC em Diario
Oficial, fisico ou eletrénico.

Informa que as custas da certiddao ora requerida se encontram pagas.
N. termos,
E. Deferimento.

Rio de Janeiro, 15 de dezembro de 2022.

André Luis Figueiredo Mendes
OAB/RJ n] 81.094

TJRJ CAP EMPQ7 202208979127 15/12/22 17:30:07137796 PROGER-VIRTUAL







Estado do Rio de Janeiro
Poder Judiciario
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Processo: 0105323-98.2014.8.19.0001
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Data da Juntada 16/12/2022
Tipo de Documento Documento
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REPUBLICA FEDERATIVA DO BRASIL
PODER JUDICIARIO
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MALOTE DIGITAL

Tipo de documento: Informagdes Processuais
Cddigo de rastreabilidade: 30020221905426
Nome original: CC 158940 OFIC_13354.PDF
Data: 16/12/2022 13:02:21
Remetente:
Monique Lacerda Pasolini
CAPITAL DIVISAO DE DISTRIBUICAO - DIDIS
TIRJ
Prioridade: Normal.
Motivo de envio: Para conhecimento.
Assunto: O STJ comunica deciséo





Oficio n. 013354/2022-CPPR
Brasilia, 14 de dezembro de 2022.

CONFLITO DE COMPETENCIA n. 158940/RJ (2018/0135345-2)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE

PROC. : 00008292020125010062, 8292020125010062,

ORIGEM 01053239820148190001, 1053239820148190001

SUSCITANTE : ASSOCIACAO EDUCACIONAL SAO PAULO
APOSTOLO-ASSESPA

SUSCITADO : JUIZO DE DIREITO DA 7A VARA EMPRESARIAL DO RIO DE
JANEIRO - RJ

SUSCITADO : JUIZO DA 62A VARA DO TRABALHO DO RIO DE JANEIRO - RJ

INTERES. : BEATRIZ ABRAAO DE OLIVEIRA

Senhor Juiz de Direito,

De ordem do(a) Senhor(a) Ministro(a) Relator(a), encaminho a Vossa
Exceléncia, para conhecimento e providéncias, copia da decisdo exarada nos autos do
processo em epigrafe.

Para acessar os autos do processo na integra, basta clicar no link
constante do rodapé deste oficio. Eventuais informacdes poderdo ser encaminhadas por
meio desse mesmo link. O acesso também pode ser feito pela Central do Processo
Eletrbnico, no endereco https://cpe.stj.jus.br/#/chave, onde deve ser informado apenas o
nimero da chave de acesso dentro do seu prazo de validade.

Respeitosamente,

Bruno Rodrigues de Carvalho
Técnico Judiciario da Coordenadoria de Processamento de Feitos de Direito Privado

A Sua Exceléncia o Senhor
Juiz de Direito 7% Vara Empresarial do Rio de Janeiro
Avenida Erasmo Braga, 115 Centro Lamina Central, sala 703

cumento eletrénico juntado ao processo em 14/12/2022 as 18:15:45 pelo usuéario: BRUNO RODRIGUES DE CARVALHO

o Documento eletronico VDA34907488 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso 111 da Lei 11.419/2006

O signatario(a): BRUNO RODRIGUES DE CARVALHO, COORDENADORIA DE PROCESSAMENTO DE FEITOS DE DIREITO PRIVADO Assinado em: 14/12/2022 18:15:33
Caédigo de Controle do Documento: 70D37EE3-5CCE-467C-AFEB-7586465DF916
Chave de Acesso: https://cpe.web.stj.jus.br/#/chave?k=B2158DC74E3BEAE5SAA06, vélida até 14/03/2023 as 18:14:01






Documento eletronico juntado ao processo em 14/12/2022 as 18:15:45 pelo usuério: BRUNO RODRIGUES DE CARVALHO

20020-903 Rio de Janeiro — RJ

Documento eletronico VDA34907488 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso |1l da Lei 11.419/2006

Signatario(a): BRUNO RODRIGUES DE CARVALHO, COORDENADORIA DE PROCESSAMENTO DE FEITOS DE DIREITO PRIVADO Assinado em: 14/12/2022 18:15:33
Caédigo de Controle do Documento: 70D37EE3-5CCE-467C-AFEB-7586465DF916
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CONFLITO DE COMPETENCIA N° 158940 - RJ (2018/0135345-2)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE

SUSCITANTE : ASSOCIACAO EDUCACIONAL SAO PAULO APOSTOLO-
ASSESPA

ADVOGADOS : CEZAR ROBERTO BITENCOURT E OUTRO(S) - RS011483

LUCIANO RAMOS VOLK - RJ128493
GUILHERME D'ARROCHELLA LIMA SALLABERRY - RJ150173

SUSCITADO : JUIZO DE DIREITO DA 7A VARA EMPRESARIAL DO RIO DE
JANEIRO - RJ
SUSCITADO : JUIZO DA 62A VARA DO TRABALHO DO RIO DE JANEIRO - RJ
INTERES. : BEATRIZ ABRAAO DE OLIVEIRA
ADVOGADO : MARCELO COELHO PEREIRA - RJ162166
DECISAO

Dado o consideravel tempo transcorrido desde o ajuizamento do presente
conflito de competéncia, e tendo em conta, especialmente, o fato de tratar-se de
incidente relacionado a processo falimentar, foi proferido um primeiro despacho em
outubro de 2021 (e-STJ, fl. 208) instando a suscitante a manifestar-se sobre a
permanéncia do interesse em ver julgado o mérito do conflito.

O prazo assinado nesse primeiro despacho escoou sem que a suscitante se
pronunciasse (e-STJ, fl. 210), razdo pela qual novo despacho foi proferido a fim de
conceder-lhe prazo adicional de 5 (cinco) dias para a necessaria manifestacao,
advertida a suscitante de que o siléncio seria entendido como perda superveniente do
interesse processual.

Publicado que foi esse ultimo despacho em 1°/12/2022, voltaram conclusos
os autos ao gabinete com certiddo da Secretaria de Processamento de Feitos, datada
de 14/12/2022, dando conta da auséncia de pronunciamento da suscitante (e-STJ, fl.
222).

Diante da inércia da suscitante em atender os sucessivos despachos que Ihe
foram enderegados, ndo obstante a adverténcia que lhe foi feita, configurada esta a
perda superveniente do interesse processual.

Ante o exposto, torno sem efeito a liminar de fls. 163-167 (e-STJ) e julgo
prejudicado o conflito de competéncia.

ocumento eletrdnico juntado ao processo em 14/12/2022 as 17:50:17 pelo usuéario: SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS

O Documento eletrdnico VDA34901347 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso 111 da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MINISTRO Marco Aurélio Bellizze Assinado em: 14/12/2022 17:37:19
Codigo de Controle do Documento: 47b92aaa-clab-4a9d-af78-7e1544332367
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Em consequéncia, fica igualmente prejudicado o pedido de reconsidéracao

de fls. 182-192 (e-STJ).
Comunique-se aos juizos suscitados.

Publique-se.
Brasilia, 14 de dezembro de 2022.

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator

Documento eletronico VDA34901347 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso 111 da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MINISTRO Marco Aurélio Bellizze Assinado em: 14/12/2022 17:37:19
Codigo de Controle do Documento: 47b92aaa-clab-4a9d-af78-7e1544332367






Estado do Rio de Janeiro
Poder Judiciario
Tribunal de Justica

Processo: 0105323-98.2014.8.19.0001
Fase: Juntada

Atualizado em 16/12/2022
Data da Juntada 16/12/2022
Tipo de Documento Documento

Texto






REPUBLICA FEDERATIVA DO BRASIL
PODER JUDICIARIO

+
i g
'1.-;.| R "-'\".,. s
S IR

MALOTE DIGITAL

Tipo de documento: Administrativo

Cddigo de rastreabilidade: 81920229916988

Nome original: OFICIO01807-22.pdf

Data: 15/12/2022 16:07:27

Remetente:
Alexandre Jorge Ferreira
CAPITAL 06 OF DE REG GERAL DE IMOVEIS
TIRJ

Prioridade: Normal.

Motivo de envio: Para conhecimento.
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SEXTO SERVIGO REGISTRAL DE IMOVEIS

ALEXANDRE JORGE FERREIRA
RESPONSAVEL PELO EXPEDIENTE
AVENIDA RIO BRANCO N.° 39 - 7° ANDAR
RIO DE JANEIRO

Oficio n° 01807/2022 Rio de Janeiro, 13 de dezembro de 2022.

Ref.: Processo n° 0105323-98.2014.8.19.0001
Protocolo n° 480.241

Certidoes: 860.846 e 857.627

Codigo de Rastreabilidade: 81920229572669
Malote Digital

MM. Juiz,

Em atencdo ao Oficio n° 2416/2022/0F de
21/09/2022, desse respeitavel Juizo, informamos a Vossa Exceléncia que a
Arrecadagéo referente aos iméveis designados por Rua Manoel Vitorino, n° 685 e
Rua Manoel Vitorino, n° 625, foram averbados sob os Atos AV.12 da matricula
75.904 e AV.11 da Matricula n® 16.013 - A, em 07/11/2022 conforme Certid&o de
Ato Praticado e Certiddes de Onus Reais que acompanham o presente oficio.

Aproveitamos & opottunidade para reiterar a Vossa

Exceléncia o nosso profundo respeito.

ALEXANDRE JORGEXERREIRA
Responsavet pelo Expediente
Maticula 94/22299

Ao

Excelentissimo Senhor

Dr. Fernando Cesar Ferreira Viana
Juiz

Cartorio da 72 Vara Empresarial
Comarca da Capital

DIGITALIZADA






SEXTO SERVICO REGISTRAL DE IMOVEIS DA COMARCA DA CAPITAL

RIO DE JANEIRO
AV. RIO BRANCO, 39 - 7° ANDAR - RJ
CNPJ: 27.128.776/0001-48
RESPONSAVEL PELO EXPEDIENTE ALEXANDRE JORGE FERREIRA

CERTIDAO DE ATO PRATICADO

CERTIFICO que sobre o documento registrado, em 07/11/2022. Sob o n° 480241, foram efetivados 0s seguintes atos:

Atos: AV.11 - Matr. 16013 RUA MANOEL VITORINO 625
Atos: AV.12 - Matr. 75904 RUA MANOEL VITORINO 685
Selo Fiscalizacdo Eletrdnico: EEH)23945 FDD - Consulte a validade em https://www3.tjrjjus.br/sitepublico
Selo Fiscalizacdo Eletrdnico: EEHJ23946 BJB - Consulte a validade em https://www3 tjrj jus.br/sitepublico

A presente certiddo integra o documento nela identificado, substituindo o carimbo previsto no Art® 211 da Lei
Federal n® 6015/73. Destina-se a certificar a pratica do(s) ato(s) indicado(s) acima. A comprovagao de 6nus reais ou
- gravames ¢é feita através de certidao especifica.

Recibo n° 2022-8244

B EMOLUMENTOS ]
Certidio de Prenotacéo - Isento 1 R$ 0,00
Arquivamento - Isento 2 R$ O,(TO‘
Prog. Minha Casa Minha Vida 1 R$ 0,00

- Averbacio em Geral - Isento 2 R$ 0,00
————————————————————————————————————————————————————————————— Total Entrada: 0 R$ : O%

Total R$ 0.00

Recebemos de TRIBUNAL DE JUSTICA CNPJ: 28 734/0001-48 a importancia acima descrita referente ao protocolo
n°® 480241, tudo na forma da lei de Registros Publigos, Regimento de Custas e Codigo Tributario do Estado.

Rio de Jangiro,/07 de novembro de 2022

6° SERVIGO REGISTRALDEIMC’)VEIS-RT{ NAl xangre %ﬁr}gﬁ\'ﬂ:&eira - Responsavel pelo Expediente Mat.: 94/22299
DOCUMENTO DIGITALIZADO ; 3 .)\ (‘))\;\..0 apcemen-
aNe 9“""‘17‘%
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JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO , "m”m’ |ﬂ||||m|||
CARTORIO DO SEXTO OFiCIO DE REGISTRO DE IMOVEIS LLLLLLY

IMOVEL - Prédio situado na RUA MANOEL VITORINO N° 685 e respectivo terreno que mede
11m00 de frente e fundos , por 60m40 de extensdo de ambos os lados; confrontando a direita
com o prédio n° 675, a esquerda com o prédio n° 697 e nos fundos com o prédio n° 21 da rua
Martins da Costa.

COMARCA DA CAPITAL : Ml
5l
LIVRO 2 REGISTRO GERAL FICHA: 01 e
| cL 076125 e
MATRICULAN®  75.904 DATA  22/01/97 i
INSCRIGAO  0309028-9 B
o

POCYYYYY, CYYYYYYYYY
MY ——ASS
-~ Anmmmi—e Re
PO U U OO OO

PROPRIETARIO - JOAO GONGALVES RIBEIRO BITTENCOURT, casado.

Nos termos do Formal de Partilha da 122 V.0.S. desta cidade, de 15/01/1997, contef : :
de 16/10/1996, extraido dos autos de inventario dos bens deixados pelo finado Joab Gongalves
Ribeiro Bittencourt ¢ Adelaide Gongalves Ribeiro, CPF n° : 073.699.487-49 e 053.009.897-03,
respectivamente, foi partilhado em favor de 1) - WALTER BARTHOLOMEU BITTENCOURT,
solteiro, maior, engenheiro civil, ME n° 16.758.801, CPF n°® 005.523.727-49, 2) - WANDERLEY
BITTENCOURT, vilvo, serventudnio da justica, IFP n° 1.491.452-7, CPF n® 033.337.107-06, 3) -
JANET THEREZINHA BITTENCOURT PEREIRA, do lar, IFP n° 1.034.761, CPF n° 073.447.197-
11, casada pelo regime da comunhao de bens com WILSON BAPTISTA PEREIRA, engenheiro,
CREA n° 82-1-02359-5, CPF n° 051.282.267-00 e 4) - WASHINGTON BITTENCOURT,
aposentado, IFP n° 01570294-7, CPF n° 058.981.967-49 casado pelo regime da comunhao parcial
de bens com ZEDINA MACIEL BITTENCOURT, do lar, IFP n® 07493128-8, CPF n° 042.792.407-
38: todos brasileiros, residentes e domiciliados nesta cidade, o imével objeto desta matricula,

avaliado em, R$60.000,00, na propor¢io de % para cada um; tendo o imposto de transmissao
sido recothido através da gui 4.615-5, em 09/12/1996. Rio de Janeiro, 22 de janeiro de

1997. O Oficial. “
“m p\ i)

R.2 - PROMESSA DE COMPRA E VENDA - (Prot. 200.089).

Nos termos da escritura do 11° Oficio de Notas desta cidade, Livro n°® 2729, Fis. 124, de
27/01/1997, 1) - Walter Bartholomeu Bittencourt, solteiro, maior, 2) - Wanderley Bittencourt, viuvo,
3) - Janet Therezinha Bittencourt Pereira e seu marido Wilson Baptista Pereira e 4) - Washington
Bittencourt e sua mulher Zédina Maciel Bittencourt, acima qualificados, prometeram vender o
imével objeto desta matricula, pelo prego de R$160.000,00, pagaveis na forma do titulo, em
cariter irrevogavel e ietratavel, com imissao de posse, 8 CONSULTORIA EMPREENDIMENTOS
E PARTICIPACOES CONSULTEP S.A., com sede fiesta ¢idade, CGC n° 42.515.817/0001-42. Rio
de Janeiro, 07 de margo de 1997. O Oficialy, | )|

A

e
R. 3 - COMPRA E VENDA - (Prot. 201.375).

Nos termos da escritura do 11° Oficio de Notas desta cidade, Livro n® 2740, Fis. 046, de
31/03/1997, 1) - Watter Bartholomeu Bittencourt, solteiro, maior, 2) - Wanderley Bittencourt, viuvo,
3) - Janet. Therezinha Bittencourt Pereira e seu marido Wilson Baptista Pereira e 4) - Washington
Bittencourt e sua mulher Zédina Macie! Bittencourt, ja qualificados, venderam o imdvel objeto
desta matricula, pelo prego de R$160.000,00, 8 CONSULTORIA EMPREENDIMENTOS E
PARTICIPAGOES CONSULTEP S.A., acima qualificada; tendo o imposto de transmissdo sido
recolhido gtravéq da lguia n° 392.798, em 07/03/1997. Rio de Janeiro, 08 de maio de 1997. O

Oficial 4

N i

AR
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MATRICULA N° 75.904 FICHA-01-VERSO

R. 4 — 14/03/2003 — HIPOTECA DE 1° GRAU - (Prot. 254.668)
Nos termos da escritura da 6° Serventia Notarial de Curitiha/PR, livro 0744-E, fis. 061, de
17/10/2002, Consultoria ~ Empreendimentos e Participagbes Consultep S/A, antes qualificada, deu
o imoével objeto desta matricula, em hipoteca de 1° grau, como garantia da divida de
R$241.555.96, a ser paga nos termos da escritura, sendo credora BAGGIO_CONS’ RUGOES
CIVIS LTDA, CNPJ 72.315.120/0001-99, com sede em Curitiba/PR. O Oficial. " NS0y,

R. 5 — 14/03/2003 — HIPOTECA DE 2° GRAU - (Prot. 254.669)
Nos termos da escritura da 6° Serventia Notarial de Curitiba/PR, livro 07504, fis. 142, de
15/01/2003, Consultoria - Empreendimentos e Participagdes Consultep S/A, antes qualificada, deu
o imével objeto desta matricula, em hipoteca de 2° grau, como garantia da divida de
R$429.582.81, a ser paga nos termos da escritura, sendo credora-BAGGIO CONSTRU OES
CIVIS LTDA, CNPJ 72.315.120/0001-99, com sede em Curitiba/PR. O Oficial.

R.6 - 05/06/2003 - PENHORA - (Prot. 256.935 ).

Certifico, nos termos do Mandado n° 980/2003 da 3* Vara Federal de Execugdo Fiscal, destd
cidade (Proc. 2002.51.01.513352-2), de 09/04/2003, protocolizado em 21/05/2003, contendo Autg
de Penhora e Depositp datado de 19/05/2003, que o imével objeto desta matricula fcj

Certifico que, ndo tengo sido recolhidos ¢s emolumentos referentes ao registro da penhora objetg
do ato precedente, somente sera cancelado dito registro contra o recolhimento dos mencionadog
emolumentos, salvo se a vencida na ag&o for a FAZENDA NACIONAL (Deciséo ormativa d
Corregedoria Geral da Justi¢a do Estado do Rio de Janeiro - Processo n° 29.682/97)40 Ofigial.

AV, 8 -- 22/06/2007 — RETIFICACAO — (Art. 213 § 1° da fei 6015/73).

Certifico que, fica retificado o ato AV-1, supra, para tornar cesto diie anpunjer ao_correta do
citado ato é na verdade AV-7, e ndo como constou. O Oficial. \iH

AV, 9 - 22/06/2007 - CANCELAMENTO DE HIPOTECA DE 1°
Fica cancelada a hipoteca de 1° grau de que trata o ato R4, supralg;
pela credora, nos termos do requerimento de 24/01/2006. O Oficial{]

AV. 10 - 22/06/2007 - CANCELAMENTO DE HIPOTECA DE 2° GRAU

AV. 11 - 07/11/2007 — CANCELAMENTO DE PENHORA E CONSIGNA 0
Certifico, nos termos do Oficio n° 0048.000556-7/2007, da 3° Vara Federal Qg
desta cidade, de 16/10/2007, assinado pelo MM.? Julza Federal
Lucas da Silva, que fica cancelada a Penhora do Ato R, 6, bem
7, conforme determinag&o daquele Juizo. O Oficial \}

0 a consignagao do ato AV.

~aull

(CONTINUA NA FICHA 02)






SEXTO SERVICO
REGISTRAL DE IMOVEIS

Comarca da Capital - RJ.

LIVRO 2 REGISTRO GERAL FICHA: 02

C.L. 07.612-5
MATRICULA Ne° 75.904 DATA 22/01/1997 | INSCRIGAO 0.309.028-9

CONTINUACAO DA FICHA 01 DA MATRICULA N° 75.904, LIVRO 2

IMOVEL - Prédio situado na RUA MANOEL VITORINO N.° 685.

AV. 12 - 07/11/2022 - ARRECADACAO (INDISPONIBILIDADE) - (Prot. 480.241).

Certifico que, nos termos do Oficio n® 2416/2022/0F da 72 Vara Empresarial, desta cidade (Proc.
0105323-98.2014.8.19.000T), de 21/09/2022, assinado pelo MM. Juiz de Direito Dr. Fernando
Cesar Ferreira Viana, ng's aufos de Faléncia da Galileo Administragdo de Recursos Educacionais
SIA e outros, que o impvel gbjeto desta matricula foi objeto de Arrecadagao, ficando o mesmo
indisponivel, até ulterion deljberacdo daquete Juizo. Selo de Fiscalizagao Eletronico n® EEHJ
23946 BJB. O Oficial.

Vi forTEra ]
L. ¢ xpediente CERTIDAO NP 860846
25 Certifico e dou 16 Gue a presents cdpia & reproduglo autdntica da
MATRICULA 2 qus 23 refere, axtraida noa termos do 2rL 10 § 40 da Lei 6915
42 1073, delz conatando os eventuaie érua Qus recaiam sabrs o imovel,
Rio de Janeiro, 08 de novemioro de 2022 E%E
0 Oficial, TR
Emohimhentos: R$ RS 0,00 Ay S e
Selo Eletronico: EEHJ24283 DCH i #%
Consulie em hitps.iivww?. i jus brfsitepublico m
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REGISTRO DE IMOVEIS - 6.2 OFICIO
REGISTRO GERAL

LIVRO 2-gs FL. 126
F””,J‘”%&RICULA N° 16013 DATA 11-5-79 ' '?Noncoes """"ﬂl

otarios
HET]

-IVEt - TERRENO LOTE { do P. A 35 7°3,da RUA LANUEL VITORINO, onde figuram os INSCRIGAQ: *
%edics 611, 617 e 625, a serem dcmohdos, medindo o terrzno na totalidade 54,55m
7 é’l frente 51,00m a csquerda, 57,00 a dircita ¢ nos fundos .:3 Sm + 6,90m aprofun-

—d3 ghdo o tcrreno + 20, 94m olargando o terreno, conﬁontando a direita com o predto 16013

sl
g
:
g
g
&
K
B
) 2
£
E
B
i
I
il

CL:*

Hores:

aca
istrad

SSoc
eg

A
ez

OPRIETARIO - LUIZ FELIPPE MAIGRS DE OL IVEIRA FERREIRA DA GAMA e s/mulber ALTAIR
IRACINA PRADO FERREIRA DA GANA, brasileiros, residentes ¢ domiciliados nesta ci-
sde CPF 004217237-34

> /RISTRO ANTCRIOR - Adquumdo por escmturas de compra do [7-12-40 do 59 Oflcm

to SS fils. 22 transcrltas, neste Registro, respzctivamente, nos llVI"OS 3-A€ a fls
sob o n® 27 772 em 18-7-42; e~AD a Tigl (28 sob o a2 26 850 em 4212-41 e J-AG

is. 172 sob ¢ a2 30200 em 6-1-44. Eu, . registrgi. 0 Oficial O_‘% _

S A e A ——— e e tme e temta e T e e o2\ == PRSIPL IS et Y S }
DATA - REGISTRO E AVERBAGOES
11-5-79 CERTIFICO, que o imove! objeto da matricula e o resultante do REMEMBRI

MENTO dos predios 611,617 transcritos no liveo 3-AG a fls, 178 sob o n2 30200 e 625 tronscri
to noa livros 3-AE a fls. 45 sob o n® 27772; e 3-AD a fis. 128 sob o n2 26 852, de acordo c«
o FROJETO N2 35 723 sprovado em §5-9-78, em SUBaTlTUIQKO ao P.A. 35012, tudo nos termos do

requerinento de 27-9-7%, finsteuido por Certidac da Secrctaria hunicipal de Obras e Servigos
Piblicos de 19-9-78. Cu, averbei, 0 Oficial Py

-

30.01.81 | DEKOLIGAO.

digo Certifico que nos termos do requerimento de 04.02.76, instruido pela Certiddo de n? 001394
03.02.8] | expefiida pelo Departamento de Fdificacbes em 16.12.71, os preédios n®s 611, 617 e 625, objet
destp matricula, foram demolidog, tendo sido constata as obras de demoligdo ex 06.01.71..
By, verbei. 0 Yficial (/wﬂ_\

30.01.81 | cowrsTRUGZXO.

digo Certifico que no terreno objeto desta matricula, foi consiruido um prédic que recebeu ‘g n¢
03.02.81 | 625 pela Rua Mancel Vitorino. Tudo nos termos do requerimento de 04.02.76, instruido fela

guwia do taléo do imposto prediasl exercicio de 1973, sem declaragdo de ‘lablte se. 2u, a~-
verbei. O Oficial ;J\/Yé'\ )

03.02.81 | INCOX ORAGZO JE mév*xs./

ADRUI.ZNEE - COWSULYOTIA A E=MDL Zime03 . FATE CTPAGOES CO:5U.T9E S/A, com séde nesta cida-
de. TILLLEITSN2Z - LUIZ YELIPPE MALG RS DE OLIVIIRA FIRESTIRA 14 GAdA, brasileiro,casado. edu-
cador. IRF n® 240.867, CFF. 004.217.237, residen®e nests cidzde. FORiA DO TITULO - Escriture
de constituigdo de Sociedade, lavrada e notas do 112 Oficio desta cidade, em 12.1.76, livre
2073 fls. 88v, adificda pela declaratorjf de 11.:2.79, llVI‘O 2295 fls, 37, lavrada nas mesnas
| notas. VALOR - Cr$\ 6.650.000,00. Iu,’Sregistrei. O f:.cla.l 0/1,

B \
03.02.81 | Certifico que a adquirente no Ato . 1 supra, argquivou na JUCHRIA sob/o 12121, por despa-
cl.o de 2(.02.76, a escri urn que serviu de registro no referido ato supph, que aprovou os es
tatuso, elegeu a Jiretoria e o U. Fiscal, fidou-lhes os honorgrios. u,*avsrbei. &%}ﬁx\a\l

(CONTINUA NO VERSO)

DIGITALIZADA|
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N.Q
ORDEM

" 'REGISTRO E AVERBACOES

AV5-16.013

R.2- 16,013

AV.6 ~ 16.013

R-3-16.015

AV.7--16.013

Ve
B I L L

gt e 2
R 4: 16.013

AV.8-16.013

’

.5~ 16,013

V.9~ 16.013

2410 --16.013

23101/2007

26.02.2007

26.02.2007

27/08/2007

Ll

2710812007

e mmmem e, e

10!09/2001

10/312C07

06.11.2007

»

06.11.2007

30/09/2013

1 dora consultoria Erpreendimentos e Participagdes Consultep S/A. O Offcfel.

ADITAMENTO.
Certifico, nos termos do Art" 213, § 1° da Lei n® 86.095/73, para declarar em aditamento ao air R. 1, que também figura

como transmitente, ALTAIR HORACINA PRADO FERREIRA DA GAMA, brasileira, do lar, IFP n° 741.708, CPF n° 004.217.237,
muther de LUIZ FELIPPE MAIGRE DE OLIVEIRA FERREIRA DA GAMA, ja qualificado, tal como concta dos titulo que
serviram ao registro. O Oficial.{j} }

tendo auto de penhora e depdsito de 02.02.2007, sendo fiel deposttfris Marishgela Baxbosa Couto, OAB/N
73.130, CPF 406.549.667-53, residente nesta cidade, o imbvel cbjeto desta matricula foi: PREORADO em favor -
da UNIAD FEDERAL/FAZENDA NACIONAL, para garantia do pagamento da dfvida de R$403.8828; figurando como deve

CINSIG\MO A0 ATO ANTERIOR
Certifioo que, nao tendo sido reculthidos os emlmmbos referentes ao mgistm\ﬁa penhora chjeto do ato pre=~
ceflente, somente sera cancelado dito registro contra o recolhimento dos mencionados emolumentos, salwo se &
vencida na ‘agao for a UNIKO FEDERAL/FAZENDA NACTONAL (decisao 8 damnegedoriaeexaldaJusugado-
Estado do Rio de Janeiro - processo 29.682/97). OOficial A 0

PENHORA.- (Prot, 289.974).. i
Certifico, nos termos do Mahdzde: da ¢ vara- Fedaral desxa ridade (Proc. 2007.54.0%.004719-4}, de 21/4G/2007,
protocolizado em 06/07/2007, contendo Auto de Penhora, Avaliagho e Depdsito dstaco de 0//07/2007, ac2 o Imdvel
nbjeto desta matricula fol PENHORADO em favor da FAZENDA NACIONAL, para garantla to peyamento da divica de
R$80.627,44; figurando gor esvedora CONSULTORIA, EMPREENDIMFNTOS E PARTICIPACUES CONSULTEF S/A
N LTDA, O Oilcial.

.

cousxsmcﬁo AOA ANTERIOR. . et

somente serd cancelado dito registro, contra o recolhimento das mencloiados emoiumentos;-salve 86 - vercids: ha
agdo for a FAZENDA NACIONAL (Decis@o Normativa da Corregedoria Geral da Justige ds Estado do Ric dv Jamiin: -

- -r-—~“-- e I N

PhNﬁDRA -{Prot. 301 sﬂ)
Cortifico, nos termos do Mandado n® 0051 006176-6!2001 da 6° Vara Federal de Execuglo Fiscal, deata cldade vl

© Imével-objeto desta matricuta foi RENHORADO em favor da FAZENDA NACIONAL, para garantla do pagamento
divida; flgurando como deveddra? LORIA EMPREENDIMENTOS 3 PARTIC!PACOES CONSUL‘IEP 8/A, CNPJ 1

CONSIGNAGAD. \ i 3
Certifico que, néu tendo sido recs l{&d, as emo'lumentos ralerantes ao registro 6a penhora objeto do ato precedente,
~s1oente cerf concelado dite res'ae rentie o reesthimer ‘o des menclonades emolumantas, salvo 8¢ 0 vencido fa

Lgud n.f & Faottusi Nucional {Pocisa
Processo n° 29.682/37). O Oficiatl,

. aa. PR

PENHORA = (Prot. 303,381] -
Nos termos Go mandado ODGL. 007986-3/2037, de. 08.10.3007, da 6a, vaza ederal dé BxecugBo Fiscal desta c.tdad
{processo 2006.51.01. S42§l!v8{, con temo penhm':a de 08.10,2 o tmvel objeto g@a matricula 'fof
PENHORADO en, £ayor da PAZENDA NACIONAL, para garentia do pagaento divx RE349..264,00; figurando dono
deyedqra Congultoria B;‘xxemdur)anma e Participagtes aggultep §/A. 0 L41s, ]
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CONTINUACAO DA FLS. 126 DA MATRICULA N° 16.013, LIVRO 2-BB

IMOVEL - Prédio situado na RUA MANOEL VITORINO N° 625.

AV. 11 - 07/11/2022 - ARRECADAGAO (INDISPONIBILIDADE) - (Prot. 480.241).
Certifico que, nos termos do Oficio n® 2416/2022/0F da 7° Vara Empresarial, desta cidade (Proc.
0105323-98.2014.8.13.000T\ de 21/09/2022, assinado pelo MM. Juiz de Direito Dr. Fernando
Cesar Ferreira Viana, noé aytos de Faléncia da Galileo Administragdo de Recursos Educacionais
S/A e outros, que o imgvel/objeto desta matricula foi objeto de Arrecadagao, ficando o mesmo
indisponivel, até ulteriof dfliberagao daquele Juizo. Selo de Fiscalizagao Eletronico n° EEHJ
23945 FDD. O Oficial et
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CERTIDAO: Certifica que consta prenotado sob o n° 409247, fls. 284, do L°1-BU, em 15/04/2016,
Certiddes e mandados extraidos de autos de processo (cancelamento de Penhora), Of.
00510003550/2016, Proc. 2006.51015429398, de 6/4/2016, conforme me foi pedida a certidao.
Certifico e dou fé que a presente copia é reprodugéo auténtica da matricula a que se refere, extraida
nos termos do Art. 19, § 1° da Lei 6015 de 1973, dela constando todos os eventuais 6nus que
recaiam sobre o imével. Dou Fé. Rio de Janeiro, 08 de novembro de 2022. O Oficial
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Estado do Rio de Janeiro
Poder Judiciario
Tribunal de Justica

Processo: 0105323-98.2014.8.19.0001
Fase: Juntada

Data da Juntada 29/12/2022

Tipo de Documento Peticéo

Texto Documento eletrénico juntado de forma automatica.





EXMO. SR. DR. JUIZ DA 72 VARA EMPRESARIAL DA CAPITAL DO RIO DE
JANEIRO

PRIORIDADE PESSOA IDOSA (85 ANOS)

Processo de n° 0308693-57.2021.8.19.0001
HABILITA(}AO DE CREDITO —- PROCESSO N° 0105323-98.2014.8.19.0001

IVAN LUIZ CORDOVIL DE OLIVEIRA, brasileiro, casado, médico, CRM n°
52.11285-1/RJ, inscrito no CPF sob o n° 009.726.307-91, residente e
domiciliado na Rua Homem de Melo, n° 86, Apto. 502, Tijuca, RJ, CEP 20510-

180, vem por seu advogado, expor para ao final requerer.

Foi proferida sentenca nos autos da habilitacdo de crédito de
numero 0308693-57.2021.8.19.0001, que acolheu o pedido do habilitante e

determinou a inclusao de seu nome e crédito no quadro geral de credores.

Diante do exposto, requer a juntada da sentenga que deferiu a
habilitagdo do créditoque a credora possui em face da falida, bem como, a
manifestacdo do Administrador Judicial atestando ciéncia acerca da decisao,
para que faga a inclusdo do nome da habilitante no Quadro Geral de Credores

e a competente anotagao do crédito da seguinte maneira:

- R$ 132.000,00 (cento e trinta e dois mil reais), na Classe | — Trabalhista.
- R$ 445.747,09 (quatrocentos e quarenta e cinco mil e setecentos e quarenta

e sete reais e nove centavos), na Classe VI - Quirografario.

Em oportuno, em observancia ao “principio da cooperagao das

partes” e ao “principio da celeridade processual”’, fornecer os seus dados

TJRJ CAP EMPO07 202209130566 29/12/22 12:19:33137789 PROGER-VIRTUAL







bancarios, para percepg¢ao de seucrédito no momento oportuno.

NOME COMPLETO: IVAN LUIZ CORDOVIL DE OLIVEIRA
CPF: 009.726.307-91
NOME DO BANCO: Banco do Brasil
AGENCIA: 7413-6
CONTA CORRENTE: 100.800-5

Por fim, requer que todas as publicagbes e/ou notificagdes sejam
expedidas, exclusivamente, em nome da advogada Joice Pereira Furtado,
inscrita na OAB/RJ sob o n° 202.528, com escritorio na Av. Chuchill, n°® 97, 2°
andar, Castelo, Rio de Janeiro, RJ, CEP 20.020-050, sob pena de nulidade,
nos termos do artigo 272, §5°, do CPC.

Nestes termos,

Pede Deferimento.

Rio de Janeiro, 29 de dezembro de 2022.

JOICE PEREIRA FURTADO
OAB/RJ 202.528
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Sindicato dos Méd_icos do Rio de Janeiro

PROCURACGCAO

Pelo presente instrumento particular de procuracdo, o abaixo assinado e qualificado, outorga
poderes, nomeia e constitui sua bastante procuradora, a Dra. JOICE PEREIRA FURTADO,
brasileira, solteira, inscrita na OAB/RJ sob o n° 202.528 ¢ CPF 122.044.527-42, advogada
integrante do departamento juridico do Sindicato dos Médicos do Rio de Janeiro, com sede na
Av. Churchill, n° 97 — 2° andar, Castelo, CEP: 200.20-150, Rio de Janeiro, aos quais confere os
poderes necessarios para representa-lo, principalmente os contidos no artigo 105 do Cédigo de
Processo Civil, tais como requerer deferimento de gratuidade de justiga, conferindo-lhes os
poderes da clausula “ad judicia”’ e “ ad extra”, conjunta ou separadamente, para representa-lo em
juizo ou fora dele, outorgando-lhe ainda os especiais poderes para receber citagéo, de concordar,
acordar, confessar, discordar, desistir, transigir, firmar compromissos, reconhecer a procedéncia
do pedido, renunciar ao direito sobre o qual se funda a acéo, desistir, receber, dar quitacao,
executar e fazer cumprir decisGes e titulos judiciais e extrajudiciais, receber valores e levantar
alvaras judiciais e mandados de pagamento, extraidos em nome do outorgante, firmar
compromisso e declarar hipossuficiéncia econdmica, constituir preposto, substabelecer com ou
sem reserva os poderes conferidos pelo presente mandato, tendo a referida procuracgao o fim
especifico para representacio no processo trabalhista de n° 0308693-57.2021.8.19.0001,
bem como requerer habilitagdo de crédito trabalhista junto ao processo de n° 0105323-
98.2014.8.19.0001, que tramita na 72 Vara Empresarial da Comarca da Capital do Rio de Janeiro.

Rio de Janeiro, 30 de novembro de 2022.
OUTORGANTE: Ivan Luiz Cordovil de Oliveira
NACIONALIDADE: Brasileiro
ESTADO CIVIL: Casado
IDENTIDADE: CRM n° 52.11285-1/RJ
CPF: 009.726.307-91
ENDERECO: Rua Homem de Melo n° 86, Apto 502, Tijuca RJ, CEP 20510-180

ASSINATURA DA(O) MEDICA(O): 7(% .Jﬁu C/u,/;u /,4// ;

13- TUUGA-RIO DEJANEIRO

122 - Emalls; frmas@79
Recwnhego por SEMELHANCA als) ﬁrma(s &
IVAN LUIZ CORDOVIL DE OLIVEIRA.

..............................

Rio de Janeiro, 3 de dezembro de 2022‘

/ i,aau da Roch Matias-Escrevente Autohaﬁo‘ 3
i
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CONSELHO FEDERAL DE MEDICINA

- CEDULA DE IDENTIDADE DEMEDICO
i / Documeniode 1denhdade nos 1eros cla Lein“6. 206//r

CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA DO
ESTADO DO RIO DE JANEIRO
NOME

IVAN LUIZ CORDOVIL DE o
OLIVEIRA =«
L
CRMN® DATA DE INSCRICAQ
[52-11285-1 -~ [22/0311966 Ly
VIA DATA DE NASCIMENTO M-
|1 [230871937
1=
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—ZJALSW /_g,. &
ASSINATURA DO PORTADOR
[JORGE CORDOVIL DE OLIVEIRA -
-8
ENEDINA VASCO C. DE OLIVEIRA
NATURALIDADE 9
IRIO DE JANEIRO-RJ o
RG =
‘014034532/IFP-RJ =
DATA DE EXPEDICAQ TITULO DE ELEITOR SECAO ZONA
[27/0811997 4767570388 [o091  [oo7 =
CPF : ‘LOCAL E DATA DE EXPEDICAO 9
|oo97263o791 |E|o DE JANEIRO-RJ, 28/04/2010 o
W/@L o
ASSINATURA DO PRESIDENTE
& CounceamRaDEuEIC -
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Rio de Janeiro, 3 de dezembro de 2022,
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; Bagiir
Matncula 94/1282
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"1 Llassificacao: Grupo B/ Subgrupo B3 Comerual/Outros Servigos  Tipo de Fornecimento:
Bifasico

| ot

e Outras Ativ

(VAN LUIi CORDOQVIL .DE OLIVEIRA .

: R'CARLOS DE VASCONCELOS 125 SA223
. TIJUCA -'20521-050 RIO DE JANEIRO, RJ = -

. 20521-050 RIO DE JANEIRO, RJ

.‘ CPF 009.726.307-91 -

NOV/2022 051212022

Itens da fatura

Enegrgia Elétrica kWh

" Contrib llum Puablica Municipal
Multa 2% conta de 10/2022 sobre RS 136,23
Juros mora 1%am 7 dia(s) sobre R$136,23
DEBITO VAR IPCA

‘' TOTAL

Coloque sua conta em débito automatico Ref. Bancaria 010002855746

Postos
Horarios

Tarifa Convencional

‘Medidor
2206604

Grandezas

Energia kWh

PAGUE VIA PIX

. NAO EFETUAR O
. PAGAMENTO-DESTA
' FATURA
. ELA SE ENCONTRA
EM

" pEBITO AUTOMATICO

2 e
& 2y
Baco ietron™

Proxima Leitura
26/12/2022

N°® de dias
30

Leitura atual
24/11/2022

Leitura anterior
25/10/2022

Nota Fiscal No. 6507217 - Série 01/ DATA DE EMISSAO: 24/11/2022
Consulte pela Chave de Acesso em:
http://dfe-portal.sefazvirtual.rs.gov.br/NF3e/consulta

Chave de acesso:
33221160444437000146660010065072171065143700

Protocolo de autorizag@o: 3332200028302392 - 24/11/2022 as 14:28:08

Preco unit (§$) Pis/

Unid. Quantidade  com tributos ~ Valor (RS) - Cofins(RS) ?g;%?;glé#ﬂqsu(oég) K(:RMs? unTi?."(gs) Tributo Base(di)cauhﬁ/:?ﬁ ﬁlso)r
= PISPASEP 118,65 095% 112
kWh 140 1.03369 144;:% 8,35 14459 18000 26,04 0,80220 PhG:  ime mus 523
2,72
0,32 - CoNs
0,11 CONSUMO FATURADO  N° DIAS FAT
, 6,35 144,69 26,04 —— U %
ouTi22 132 32
SET/22 58 30
AGO/22 07 .30
Juu2 1 1
JUNI22 = 101 30
MAV22 ——----- 135 23
ABRI22 -—----- 194 2
MAR/22 ——mmmme 255 3
FEVI22 --—-m- 190 2
JANI22 —e-eee- 187 2
)73 Q— 19 32
NOVIZl = 124 30
] o Wy G Reservad 20 Fisco
63 203 1 140
~ 10 DE JA ‘iﬁueﬁo%i&%‘}“??ﬁ\ 9‘235
R CORDEROE Sﬂ.‘\jlgj:f'*“ DE o
\)ASANTAS‘?” ’ ggrgu lls; frmaes

Tols: (24)30 3075“““ I

| éeﬂ|flcn e doufequea
Ria de Janeiro,

o - EsCIAY A
94/1644.

|saa(3 dﬂ RDCha Matlas

LOTE:

Branco_Correi 001445 / X

014 / COR:

#*x*153,60

' 051212022 }

| 20134583 NOVI2022 ;

83600000001 5 53600053107 2 85686036911 0 10002855746 8
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MINISTERIO DA SAUDE -
INSTITUTO NACTONAL DE CARDIOLOGTA
Departamente de Hipertenstio Arterial
Ambulatério de Hipertensdo Arterial Secundéria

Detio goc S A Lol L

Obine, smusceds iy 93/05/1932, & /w%
ol WA& W7 ((’/D (5,-70) A

:

/4

13/03/20(8

Rua das Laranjeiras, 374 CEP- 22240-002 - Laran jeiras
* Rio de Janeiro - RJ - Brasil
Tel: 21 2285-3344 - R. 2270 ou 3037-2270
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PJERJ

PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA
DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

COTA ELETRONICA

Tipo de Cota: Ciente
Orgéo Remetente: CAPITAL 1 PROMOTORIA DE JUST. MASSAS FALIDAS
Promotor de Justica: LEONARDO ARAUJO MARQUES
Data/Hora de remessa: 07/11/2022 09:31:11
Processo: 0308693-57.2021.8.19.0001

Pela incluséo do crédito trabalhista no valor de R$ 577.747,09, conforme apontado pelo contador
judicial a fl. 53.

21192232 B'318920 BIDA ERUIHELEAL
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Estado do Rio de Janeiro Poder Judiciario

Tribunal de Justica

Comarca da Capital

Cart6rio da 72 Vara Empresarial

Av. Erasmo Braga, 115 Lna Central 706 CEP: 20020-903 - Centro - Rio de Janeiro - RJ Tel.: 3133 2185 e-mail:
cap07vemp@tjrj.jus.br

Fls.
Processo: 0308693-57.2021.8.19.0001

Processo Eletrénico

Classe/Assunto: Habilitacdo de Crédito - Convolacdo de Recuperagédo Judicial em Faléncia

Requerente: IVAN LUIZ CORDOVIL DE OLIVEIRA
Requerido: GALILEO ADMINISTRACAO DE RECURSOS EDUCACIONAIS S/A

Nesta data, fago os autos conclusos ao MM. Dr. Juiz
Fernando Cesar Ferreira Viana

Em 08/11/2022

Sentenca

Trata-se de requerimento de habilitagcdo/impugnacdo de crédito trabalhista proposto por
IVAN LUIZ CORDOVIL DE OLIVEIRA em face da MASSA FALIDA de GALILEO
ADMINISTRACAO de RECURSOS EDUCACIONAIS S/A., em que o credor argumenta, ter crédito
oriundo da 112 Vara do Trabalho do Rio de Janeiro, conforme certiddo de crédito acostada aos
autos, requerendo a inclusédo do crédito no Quadro Geral de Credores - QGC.

Deferida a Gratuidade de Justica.

Determinacdo do Juizo, determinando a remessa dos autos a Central de Calculos
Judiciais, para atualizacdo do crédito até a data da quebra.

Céalculos apresentados, o Ministério Publico, opinando pela inclusédo do crédito no
Quadro Geral de Credores - QGC.

Nao houve manifestagdo do Administrador Judicial, apesar de intimado.

E O BREVE RELATORIO.
DECIDO.

O crédito do Habilitante estd comprovado pela certiddo de crédito e demais documentos
gue instruem a inicial.

O crédito tem origem em titulo executivo judicial e é possivel verificar que, ndo houve a
observancia dos parametros de atualizac@o do crédito e incidéncia de multa/juros até a data da
decretacdo da faléncia, do valor constante da certiddo de crédito.

No tocante a atualizacédo, deve-se obedecer a previsao contida na Lei 11.101/05, em seu
artigo 9 e incisos, que dispbe ser devida correcao até a data da quebra.

Neste sentido, observa-se que o calculo realizado pela Central de Céalculos Judiciais, atende
aos parametros previstos no dispositivo acima referido, devendo assim, serem acolhidas as suas

FABIOBAS
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Estado do Rio de Janeiro Poder Judiciario

Tribunal de Justica

Comarca da Capital

Cart6rio da 72 Vara Empresarial

Av. Erasmo Braga, 115 Lna Central 706 CEP: 20020-903 - Centro - Rio de Janeiro - RJ Tel.: 3133 2185 e-mail:
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razbes para tomar como base o valor por ela apresentado, contando com a concordancia do
Ministério Publico..

Em relacdo a classificacdo do crédito deve-se ter como norte a norma dos artigos
83, inciso | c/c inciso VI, alinea c, da lei 11.101/05, conforme transcrita abaixo:

Art. 83. A classificagcdo dos créditos na faléncia obedece a seguinte ordem:

| - os créditos derivados da legislacdo do trabalho, limitados a 150 (cento e cinquenta)
salarios-minimos por credor, e os decorrentes de acidentes de trabalho;

VI - créditos quirografarios, a saber:

c) os saldos dos créditos derivados da legislagdo do trabalho que excederem o limite
estabelecido no inciso | do caput deste artigo;

Assim, a classificacdo dos créditos derivados da legislacdo trabalhista, no processo

falimentar, estd limitada até 150 salarios minimos e o restante serd incluido na classe
quirografaria.

Com efeito, impde-se o imediato acolhimento, em observancia ao principio da
celeridade processual.

Isto posto, JULGO PROCEDENTE EM PARTE o pedido determinando a inclusdo do
nome do habilitante no Quadro Geral de Credores, na Categoria preferencial
Trabalhista - Classe |, no valor de R$ 132.000,00 (cento e trinta e dois mil reais), e na Categoria
Quirografario - Classe VI, no valor de R$ 445.747,09 (quatrocentos e quarenta e cinco mil,
setecentos e quarenta e sete reais e nove centavos).

Sem Custas, face a gratuidade de justica.

Ao administrador para promover a devida anotagéo, .

Dé-se ciéncia pessoal ao MP.

Transitada em julgado, dé-se baixa e arquive-se.

P.I.

Rio de Janeiro, 08/11/2022.

Fernando Cesar Ferreira Viana - Juiz Titular

Autos recebidos do MM. Dr. Juiz
Fernando Cesar Ferreira Viana

Em / /
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Consultoria Juridica e Advocac’ia -Desde 1997

EXMO. SR. DR. JUIZ DE DIREITO DA 72 VARA EMPRESARIAL DO RIO DE JANEIRO.

GRER] 00633305165-10

PROCESSO N20105323-98.2014.8.19.0001

LOPES E MANCANO CONSULTORIA ]URiDICA E ADVOCACIA, escritorio
contratado pelos Administradores Judiciais para patrocinar os interesses da MASSA
FALIDA GALILEO ADMINSITRA(,‘AO DE RECURSOS EDUCACIONAIS S/A. E
GALILEO GESTORA DE RECEBIVEIS SPE S/A., vem através de sua Sécia que a esta
subscreve, requerer a V. Exa. a expedicdo do competente mandado de pagamento
referenteao més de dezembro de 2022, no valor de R$ 22.000,00.

A Requerente informa que o ultimo mandado de pagamentorecebido foi referente

ao més de novembro de 2022, conforme se constata a fl. 25.927.

Na oportunidade a ora postulante reafirma que ja reiteradamente decido pelo douto
juizo, a expedicao do mencionado mandado dispensa conclusao especifica, fl. 23024,
in verbis:

“Ressalto que a expedicdio de mandados de
pagamento ao escritorio prestador dispensa
conclusdo especifica, conforme procedimento
definido por este Juizo (fls. 20312/20316, item "8").”

Tal posicionamento ji havia sido adotado por diversas decisées que antecederam a
referida, tais como as de fls. 12.383, 15.046 e 20.313.

A peticionante roga a esta serventia que o Mandado de Pagamento seja expedido, a
fim de possibilitar o pagamento dos insumos necessarios para a efetiva prestacio

de servicos, considerando tratar-se de verba estritamente de carater alimentar, tal
como previsto no § 142, do art. 85, do CPC.

Assim, a requerente postula a expedicio do competente mandado de
pagamento pertinente ao més de dezembro de 2022, no total de R$ 22.000,00
(vinte dois mil reais) em nome de CRISTIANE CARDOSO LOPES MANCANO,
inscrita no CPF sob o n?753.136.697-53.

BANCO BRADESCO - 237
AGENCIA - 6595
CONTA CORRENTE - 62.761-5
Rio de Janeiro

Rua Anfiléfio de Carvalho, n® 29 - Sala 1108 - Centro
Tel.: (21) 96695-7555 / E-mail: juridico@lopesmancanoadv.com.br
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Consultoria Juridica e Advocac’ia -Desde 1997

P. DEFERIMENTO.

Rio de Janeiro, 05 de janeiro de 2023.

Cristiane Cardoso Lopes Man¢ano
OAB/R] 59.293

Rio de Janeiro
Rua Anfiléfio de Carvalho, n® 29 - Sala 1108 - Centro
Tel.: (21) 96695-7555 / E-mail: juridico@lopesmancanoadv.com.br
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